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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. o B
Diplomova préce je rozsahla a vyzaduje dobrou orientaci v problematice energetiky spojené s ekonomikou.

Spinéni zadéni spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo zcela splnéno.

Zvoleny postup Feseni spravny

_Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni. 7
Postup, ktery autor zvolil, je sprévny. Autor srozumitelné vysvétlil dané téma. Ndsledné spravné a systematicky postupoval
v ndvrhové ¢dsti. Na konci proved| ekonomické a ekologické hodnoceni navrienych variant.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudete troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. B ‘ B

Po odborné strénce je prace na dobré trovni. Autor se velmi dobfe orientuje v problematice. Velmi ptehledné je
zpracovéno porovnani vybranych TC pro dané potFeby. Prehledny je i postup ndvrhu a vypottu Carnotovy baterie.
Odbornost snizuji interpretace nékterych vysledku, kdy se napt. neshoduje popis v textu s hodnotami v tabulkéch &
obrazcich.

Priklady téchto chyb:

str.52, tab.8 — letni{min) Qk Nové strojovny chlazeni

str.58, tab.10 — zatiZeni tepelného Cerpadla zima (750) v hodiné 15 a 16

str.62, entalpie v bodé 3 — syt pdra, entalpie v bodé 4 — syta kapalina

str.72, dle obrazku 27 omezuje svilj provoz TC 1ane TC 2

str.103, tab.36 - % podily neodpovidaji hodnotam naklad(

str.111, tab.42 — piikon paliva ve spalném teple — spravné vypoctend hodnota, ale 3patné sestrojena rovnice
str.112, tab.44 — systémové sluzby — chyba ve vypoctu

str.113 — je prohozen vyznam kladné a zdporné SVR. V ptipadé kladné je do systému elekttina dodavéna. V pfipadé
zéporné systém potiebuje spotifebovat pfebyte¢nou elektfinu.

str.117, tab.47 — diskontovana doba navratnosti bez odpisu pro variantu 1 nesouhlasi s hodnotou uvedenou v textu

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Dipibmové prace je na priimérné jazykové Urovni. Prace obsahuje mnoho pfeklep(, $patné sklofovanych slov apod.
Nejcastéjsim preklepem je slovo tepleny v rlznych tvarech vyskytujici se v praci celkem 37x.
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Z tohoto pohledu, a i z wétu predchozich chyb prace pravd&podobné neprodla zévéreénou korekturou, kterd by uréité
mnoho chyb odhalila.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend.. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné
odlieny od viastnich vysledkii a dvah, zda nedo$lo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. v
Autor pouZiva citace spravné. K préci vyuZil mnoho &eskych i mezindrodnich odbornych &lankd. Zdroje jsou
relevantni a vztahuji se k danému tématu.

Dal$i komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
1) Stanoveni pot¥eby tepla pro TV a TTV, které zvolil provozovatel podniku neni nejvhodnéjsi. ledna se ale o zadany
podklad a v hodnocen{ k tomu neni bran zietel.
2) Investiéni ndklady ORC — Polozky rém a vyvedeni vykonu jsou znacné podhodnoceny. Problematika vyvedeni el.
vykonu je mnohem komplexné&jii a samotny frekvenéni ménig, na ktery je odkazovano, neni dostatecny (dokonce
je nevhodny). Z pohledu celkové investice se jednd o malé &stky a vysledné naklady investice tolik neovlivni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Prace je dobfte strukturovand. Autor prokézal dobrou orientaci v daném tématu, ktera vyZaduje orientaci

v energetice i ekonomice. Velice pozitivné hodnotim préci s redlnymi investi¢nimi naklady tepelnych Cerpadel a
zérovefi pristup k odhadnuti investi¢nich nékladd v pfipadé ORC zafizeni. Je dlleZité, Ze varianty byly posouzeny i
z hlediska zmén cen energii.

Slabsi strankou prace je mnozstvi pieklepli a n&kolik chybnych interpretaci vysledkd v textu z tabulek a obrazkd.
Otazky k obhajobé:
1) V jakych dalich odv&tvi priimyslu ma flexibilita velky potencial?

2) Jakym zpiisobem je potitadna NPV (&istd soucasnd hodnota) v roce 0? (Z Ceho se pro jednotlivé varianty
sklada)

P¥edlozenou zavérenou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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