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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Diplomova prace obsahuje reSersni ¢ast na téma pracovnich spar a praktickou ¢ast pfi které byly zkusebni vzorky

s modifikovanou pracovni sparou nejprve vyrobeny, odzkouseny (zkouskou ohybem) a nasledné bylo k této problematice
vytvoreno i nékolik vypocetnich modell/numerickych simulaci.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace bylo splnéno. Subjektivné Ize vytknout pouze nedostateéné obsdhlou resersni ¢ast (nikoliv
kvantitativné).

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor postupuje logicky — nejprve predstavuje poznatky z odbornych ¢lanka tykajicich se tématu prace (soudrznosti +
pracovnich spar), nasledné popisuje samotny experiment (od receptury, pres vyrobu aZ po vyhodnoceni a zatfidéni), ve
treti ¢asti se vénuje numerickému modelovani a zavéry pak logicky shrnuje.

Prace je fazena prehledné, relativné srozumitelné a ucelené.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Velmi dobfe Ize hodnotit experimentalni ¢ast — plsobi ucelené a vyvozené zavéry jsou logické. Autor zaroveri musel
prokazat tvircéi dovednosti pfi vyrabéni vzorkl. Odbornou Uroven trochu kazi ponékud zvlastni formulace jako ,,pevnost

v tahu ohybem“ apod. Praci by prospéla korektura odbornych formulaci — zejména pak ujasnéni si pojm( pevnost v tahu za
ohybu, ¢i zkouska ohybem.

U teoretické ¢asti postradam shromazdéni vicero odborné literatury a z toho vyvozeni patfi¢nych zavérd. Naopak je ale
potreba vyzdvihnout ¢asovou narocnost potifebnou k vypracovani teoretické ¢asti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V prdci se vyskytuji gramatické chyby a preklepy, zaroven nékteré formulace jsou podivné. Praci by prospéla jazykov3, ale i
formalni korekce, diky které by ziskala celkové vyssi odbornou urover.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Tuto ¢ast Ize hodnotit pouze subjektivné, nebot nikde neexistuje normativ na mnozstvi pouzité literatury. Autor v pouzité
literatufe uvadi celkem pouze 16 zdrojl, coz mi osobné pfijde malo.

Ve smyslu bibliografické citace jsou zdroje uvedeny v souladu s aktualnimi citaénimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Zkoumani soudrznosti v misté pracovni spary, kde jednotlivé betony maji rozdilné stafi, je mimoradné zajimavé/aktudlni
téma. Velice kladné hodnotim experimentalni ¢ast, kterd vyzadovala z pohledu ¢asu znacné nasazeni. Téma by zaslouzilo
dalsi rozvijeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace je zajimava jak z pohledu statického ndvrhu, tak z pohledu experimentalni ¢innosti. Vystup, jimiz jsou
hodnoty soudrznosti pro numerické vypocty konstrukci se ,studenou” pracovni sparou, hodnotim velmi kladné. Znacné
degradujicim faktorem je bohuzel formalni a jazykova Uroven prace a mista velmi zavadéjici az podivné formulace.

Otazky k obhajobé:

1) Vysvétlete, jak je mozné, Ze se neprojevuje zdrsnény povrch pracovni spary na celkovych vysledcich soudrznosti?
DTTO oSetfovani spary.

2) Jak jsou vysledky ovlivnény size-effectem?

3) Je ¢tyfbodova zkouska ohybem jedinym zplisobem, jak testovat pevnost v tahu za ohybu?

4) Popiste, jak byla navrZena receptura betonu.

5) Jak by byly vysledky odlisné, kdyby byl pouZit misto klasického betonu napf. dratkobeton, ¢i beton
s polypropylenovymi vlakny?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 13.6.2024 Podpis:

Ing. Vaclav Racek, Ph.D.
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