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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace je zaméreno prevazné implementacné, jelikoz vystupy prace jsou zamysleny pro dalsi pouziti v projektu,
v ramci néhoz probiha testovani algoritmU na dronech. Z toho dlvodu je zadanim pfedem definovana platforma (autopilot)
a Ukolem autora prace je moznosti této platformy prozkoumat. Hlavnim cilem je ovérit implementacni potencial vlastnich
algoritm@ na zadané platformé. Pro validaci funkénosti implementovanych vlastnich algoritm( je pak zadan algoritmus pro
prevenci kyvu zavéseného bfemene, ktery bude na dronu testovan prioritné.

Z toho dlivodu hodnotim zadani jako primérné narocné, ¢imz ale nesnizuji vyznam dosaZzenych vysledk.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly autorem prace splnény. Autor se seznamil s autopilotem PX4. Déle nastudoval zakladni principy
prevence kyvu zavéSeného brfemene s vyuZzitim tvarovacl signalll. Na zadané platformé ovéfil mozZnosti implementace
uzivatelskych koda. V zavéru prace pak implementoval a zbéZné ovéril funkénost zvolené realizace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem resSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priabézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl béhem feSeni zadané bakaldfské prace velmi aktivni. Dodrzoval dohodnuté terminy. Své feseni pribézné
konzultoval. Dokonce byl vlastnim inicidtorem vétSiny konzultaci, pficemz na nich prezentoval dil¢i vysledky a validoval
navrhy dalSiho postupu. S ohledem na implementacni podstatu zaddni s jasné definovanymi faktory student omezené
projevil schopnost samostatné tvirci prace. V tomto ohledu je tak obtizné objektivné posoudit, jak by student pristupoval
k Feseni volnéjsiho zadani, které by vyZzadovalo vétsi miru rozhodovani/tvaréi prace, napfiklad pti vybéru platformy.

Odborna uroven C - dobre

Posudte urovern odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vzhledem k prevazujici implementacni podstaté zadani price text prace neobsahuje velké mnoZstvi teoretickych pasazi.
V tomto ohledu ma podstatnéjsi teoreticky vyznam pouze ¢ast popisujici algoritmy pro prevenci kyvu zavéseného bremene
vyuZivajici tvarovace signall, tj. kapitola 4. Tuto ¢ast autor prace zpracoval z doporucené literatury [13, 14, 16]. Popis je
znacné primocary bez podstatnéjsich uvah, ale pro ucely prace to v rdmci moznosti postacuje. Dalsi vyznamnéjsi potencial
pro odborny popis by méla kapitola 1.2 popisujici pohyb dronu. Tato kapitola je ale zpracovana spiSe popularizacné.
V kontrastu s tim je pak kapitola 10.3 Data transformation, kterd v podstaté popisuje aplikaci ,trojclenky” na prevod dat.
Zbytek textu je pak tvofen hlavné technickym popisem pouZitych prvkd, at uz se jednd o HW platformu nebo SW feseni,
pri¢emz se v této Casti obcasné vyskytuji formulacni nepresnosti. V pripadé zpracovani a komentovani experimentalnich dat
z validaéniho méreni by pak autor mél byt dislednéjsi, jelikoZ se jedna o duleZity vystup jeho celé prace. | pfes nékolik
pfipominek nelze autorovi upfit schopnost vyuzit znalosti ziskanych samostudiem ze zadané literatury a prevazné technické
dokumentace.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Formalni Groveri prace vykazuje dil&i nedostatky. Nékteré nadpisy a odstavce jsou zvla$tné odsazeny. Uvod je velmi struény
a v podstaté se omezuje na vymezeni autora vici limitacim vyvstavajicich ze zadani. Vtomto ohledu by bylo vhodné
ilustrovat autorovo pochopeni/osvojeni zadaného problému a napfiklad ozfejmit motivaci a pfinos feSeni zadaného
problému v SirSim kontextu.

Jazykova uUroven je dobra. Text je psany nekomplikovanou anglictinou. V nékterych pasazZich se text ale zadrhava, a hlavné
mezi kapitolami je obtiZzné najit plynulou navaznost.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odlisSeny od
vlastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Text prace se v nékterych rozsahlych pasazich omezuje na pouZiti jednoho az dvou zdroju. Bylo by vhodné kombinovat vice
odbornych zdrojd. Déle umistovani referenci zdroji na konci odstavce je zavadéjici a alibistické. Neni pak jasné, kterd
konkrétni informace byla prevzata z jakého zdroje. Jinak jsou ale pouZity relevantni zdroje kombinujici jak teoretické
publikace, tak prevazujici technickou dokumentaci. MnoZstvi pouZitych zdrojl je pfijatelné. VSechny prevzaté prvky jsou
fadné odliseny od vlastnich vysledki. Nékteré bibliografické citace nejsou tplné dle pozadované citaéni normy CSN 1SO
690:2022.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Nemdm dal$i komentare.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

V rdmci zadané bakaladrské prace se autorovi podafilo implementovat algoritmus prevence kyvu zavéSeného
bfemene na zadanim predem definované platformé. Pfevdiné implementacni podstata zaddni s nékolika
omezenimi vedla na prevladajici technické vysledky upozadujici hlubsi odbornost. Samotné technické reseni je
popsano pfijatelné. Prevainé v popisu vysledné implementace, a hlavné validaéni casti s jednoduchym
experimentem by bylo vhodné byt dislednéjsi. To ale nesnizuje celkovy pfinos predloZzené prace, kterd je
vychodiskem pro dalsi aplikace. V neposledni fadé velmi kladné hodnotim autorovu nadprimérnou aktivitu pfi
feSeni zadané bakalarské prace.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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