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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

v.vs

rozsahlou a teoreticky naro¢nou problematiku fluidniho suseni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace je splnéno ve vSech teoretickych i experimentalnich diléich cilech.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feSeni se spravny. Student vychazi z podrobné reserse, na jejimz zdkladé prostfednictvim vypracovaného
modelu proces fluidniho suseni teoreticky analyzuje a své zavéry nasledné experimentalné ovéruje a hodnoti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Regenou problematiku si student musel osvoijit z literarnich zdroj(, nebot byla jen okrajové naplni absolvovanych
povinnych predmét(. Pfi tom vychazel z velmi kvalitné zpracované reserse problematiky fluidniho suseni, na niZ navazal
vytvorenim vlastniho bilanéniho modelu, ktery nasledné vyuzil je pro analyzu vlivu riznych podminek na proces fluidniho
suseni. Analyzované efekty nasledné experimentdlné verifikoval. Dle mého nazoru ma odevzdana prace vysoce
nadstandardni odbornou droven.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni strance se student dopustil nékolika drobnych chyb v zapisu jednotek, napt:
e v grafunaobr. 31 uvedena % u pomérného obsahu vody
e nastr. 80 u jednotky soudinitele pfestupu tepla kW /m3-K chybi zavorky u celého jmenovatele — podobna chyba
se opakuje vicekrat
Typograficky ma prace standardni Uroven. Po jazykové strance je napsana vécné a srozumitelné, obsahuje vsak vétsi pocet
preklepl a gramatickych chyb.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiald k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Pro zpracovani reserSe student pouzil 17 citovanych literarnich zdroja rtzného druhu, které dostatecnym zplsobem
pokryly spektrum informaci nutnych pro teoretické zvladnuti fesené problematiky. V fadé pripadl vsak bibliografické
citace v rejstriku nejsou Uplné a uvadéné v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami, napt. specifikace zdrojl je nelplna,
ma nestandardni format, chybi plvod zdroje, takZe jeho vérohodnost nelze ovérit. Z pohledu oponenta se jedna o vazny
nedostatek, ktery vyrazné snizuje kvalitu jinak velmi pékné prace. Nelze vsak prohlasit, Ze by se jednalo o zavazné poruseni
citacni etiky, nebot z literarnich zdroji nebyly pfebirany zadné vysledky, které jsou plvodni.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Diplomova prace velmi podrobnym teoretickym i experimentalnim zplsobem analyzuje vliv rliznych parametrd na proces
fluidniho suseni biomasy. Student dospél k cennym plvodnim vysledkidim, které je mozné vyuZit pro ndvrh redlnych
zafizeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Rozsahem i kvalitou diplomovou praci hodnotim jako nadstandardni, jeji Uroven snizuji pouze neuplné uvedené
citace, o jejichz dodatecné zpresnéni timto zadam.

V rdmci diskuse prosim o vyjadreni k témto otazkam:

1) Na str. 22 definujete mérnou ploSnou odpativost. Je tento parametr pro horkovzdusné susarny
relevantni?

2) U modelového pfikladu fluidniho suseni tlakova ztrata vrstvy materidlu o vySce 26 mm vypoctena dle
vztahu (6.78) vysla 1000 Pa. Dle vysledk( experiment(l vychazi tlakova ztrata silnéjsi vrstvy o fad mensi.
Prosim o komentar.

3) Prosim o blizsi objasnéni vyznamu tvrzeni ze str. 81: Z porovndni energetické ndrocnosti jednotlivych
materiald je zfejmé, Ze pri suseni jemnéjsich material dochdzi k lepsimu prestupu tepla, ktery md za
ndsledek nizsi energetickou efektivitu neZ suseni hrubsich materidld.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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