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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Jedna se o naroc¢né téma, nebot WebAssembly je stale se rozvijejici webova technologie.
Odbornikd, ktefi se vyznaji v detailech zpracovani jazyka C ve WebAssembly, je malo, a ve
spravé paméti ve WebAssembly se jich vyzna jeSté méné. Praci studenta jsem schopen
vést a hodnotit jen na zadkladé toho, Ze sdm mam asi ro¢ni zkuSenosti s pokusy o feSeni
dané problematiky v systému Trainer. Vzhledem k narocnosti stravil autor mnoho ¢asu
prizkumem problematiky a provéfovanim hypotéz, coZz se podepsalo na rozsahu
pisemné ¢asti prace, zejména testovani.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Text je kratsi, ale je informacné bohaty. Autor zacind rozborem problematiky, stanovuje
pozadavky, ddle navrhuje feSeni a provadi testovani (dalsi ukazky jsou testovany v pfiloze
A). Autor porovnava rGzné pfistupy k fedeni a &ini volby, popisuje i problémy, na néz
narazil. V textu jsem nenaSel vyznamnéjsi nedostatky. Po formalni strance bych vytkl
duplicitni citovany zdroj liSici se pouze odkazem na podnadpis; zde bych zvazil mit jen
jeden zdroj s rozSifenou citacni znackou.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 90 /100 (A)

Dodany debugger (¢i spie interpret) "WASM Doctor" hodnotim na vysoké Grovni. Je psanv
jazyce C, kéd je Citelny, prehledny, okomentovany. Autor korektné zvolil pro svij projekt
jako zaklad jiz existujici interpret toywasm, ktery svym feSenim rozsifil o moznost
sledovat praci s paméti a nedefinovanymi hodnotami. WASM Doctor je otestovan jednak
sadou automatickych jednotkovych testl, jednak sadou umélych rGzné chybnych ¢i



spravnych programu v jazyce C. Autorovi se v dané sadé povedlo dosdhnout spolehlivé
detekce, ale testovani na realnych programech by bylo pfesvédcivéjsi.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledny nastroj Ize diky implementaci v C zkompilovat do WebAssembly a provozovat v
prostfedi Trainer. Pro pouzitelnost nastroje jsme museli stanovit omezeni, jez by neméla
zasahnout studenty pfedmétu PA1, na néz je nastroj cilen. Konkrétné jsou testovany jen
programy psané v jazyce C pro rozhrani WASI. Navic testovany program musi byt
zkompilovdn bez optimalizaci a s verzi standardni knihovny nevyuzivajici triky pro
zrychleni fetézcovych funkci. To vzhledem k rychlosti interpretace omezuje mozZnost
rychle otestovat korektnost testovaného programu na velkych datech, zde se vdak mize
uplatnit kombinovany pfistup. Pfed nasazenim ndstroje bude nutno upravit rozhrani tak,
aby komunikoval se systémem Trainer jinak nez pomoci standardniho chybového
vystupu. DalSim pfinosem prace je rozbor problematiky detekce pamétovych chyb v
programech pro WebAssembly.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateé&na aktivita

Autor byl aktivni a pravidelné konzultoval. Zde to byla i nutnost, protoze jsme se pfi feSeni
tématu museli c¢asto vzajemné ujiStovat, Ze oba chapeme detaily technologie
WebAssembly spravné. Zpétné mé mrzi, Ze autor nezacal na praci délat dfive nez v lednu,
mél by ke konci vice ¢asu na provedeni dikladnéjsiho testovani, napf. i na redlnych
zdrojovych kédech od studentt ze cvi¢eni.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Samostatnost autora povazuji za pfiméfenou. Casto jsme museli diskutovat pochopeni
napf. sprdvy paméti ve WebAssembly, obas musel autor ovéfit néjakou hypotézu o
fungovani urcité technologie, vétsinou jsme zplsob ovéreni konzultovali spole¢né. Velké
mnoZstvi zdrojl si vsak autor musel prostudovat sam.

Celkové hodnoceni 92 /100 (A)

Autor fesil velmi ndro¢né téma a dodal vystup, ktery je funkéni a pro potieby systému
Trainer s mensimi Upravami pouzitelny, ¢imZ nahradi dosavadni omezené feseni.

Praci doporucuji k obhajobé a, pfedvede-li autor v prezentaci ovéfeni funkénosti svého
nastroje i na redlnych fesenich od studentd, navrhuji hodnotit ji zndmkou A - vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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