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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani diplomové prace je primérné narocné. Po studentce vyZzaduje zpracovani literarni reserse zabyvajici se
problematikou fluidace a charakterizace pevnych material(i pro tvorbu fluidni vrstvy, vytvoreni vypoctového modelu pro
charakterizaci pevnych material( a charakterizaci fluidni vrstvy, experimentalni stanoveni fyzikalnich a fluidacnich
vlastnosti vybranych material( a porovnani numerickych a experimentalnich vysledk(. Zadani nestanovuje konkrétni cile i
metody a nechava studentce pfileZitost pro svobodnou volbu optimaliniho rfeseni zadanych ukold.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Ramcova koncepce prace je v poradku a odpovida pozadavkim zadani — teoreticka analyza problematiky, stanoveni
fyzikalnich vlastnosti vybranych materidld, vytvoreni modelu a jeho experimentalni validace. Praci vsak chybi kontext. Neni
stanoven konkrétni cil vyuziti fluidacnich materiall, neni zminéno, pro¢ byly zkoumany zrovna vybrané materialy, a diky
tomu neni mozné ani stanovit zavéry, jestli je néjaky material vhodnéjsi nez jiny.

Znacna pozornost byla vénovana aproximacim kfrivek distribuce velikosti ¢astic a jejich presnosti, ale u vétsiny materialQ
skladba sit danym distribucim neodpovida (typicky pouze 4 sita pokryvaji samotny rozptyl velikosti daného vzorku), coz
vyrazné snizuje pfesnost stanoveni distribuce velikosti bez ohledu na to, jak presna se zda aproximace.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Celkova odborna uroven prace bohuZel neni dobra. Vlastni prace studentky ma charakter laboratornich protokold z méreni
granulometrickych a fluidac¢nich vlastnosti a zcela ji chybi presah do redlné aplikace alespon v podobé zhodnoceni vyhod a
nevyhod jednotlivych materiald, vhodnosti jejich pouZiti pro vybrana paliva, posouzeni nachylnosti na otér apod. Jedinym
kritériem hodnoceni materialu je Sitka rozptylu mezi prahovou rychlosti fluidace a uletovou rychlosti. Zde je vSak potfeba
fici, Ze vypoctené Uletové rychlosti fluidace ziejmé neodpovidaji realité a jsou vyrazné nizsi, nez by mély byt. Napf. pro
pisek 01-06 by pfFi rychlosti 1 m/s doslo dle vypoctu studentky k tletu ¢astic dosahujicich velikosti medidnu. Takové
rychlosti vSak bylo dosazeno béhem fluidac¢nich experiment(, kde vSak Zadny ulet zminén neni. Teoreticky popis stanoveni
uletové rychlosti v kapitole 5.5 je nekompletni — rovnice (49) je bezrozmérna a neumozniuje sama o sobé stanovit Uletovou
rychlost. VyZaduje prepocet bezrozmérnych veli¢in na realné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni strance predloZzena diplomova price obsahuje vse, co je nezbytné.
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Text prace je misty velmi kostrbaty, zejména v pasazich, kde bylo cerpano z cizojazyénych zdrojl. Po gramatické strance je
vsak text v poradku.

Teoretickd €4st prace ma 23 stran. Cést vénovana vlastni praci studentky ma 37 stran. Zavérem préace je pFipojeno 29 stran
pfiloh, které ale nejsou potrebné, jelikoz obsahuji data, ktera jsou kompletné v praci uvedena, pouze jinou formou. Rozsah
prace je tak spiSe skromnéjsi, ale dostatecny.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V prdci je citovano celkem 20 zdrojd, jeden zdroj se v bibliografii vyskytuje dvakrat. Pro zpracovani problematiky fluidace
byly pouzity pfiblizné 4 zdroje, zbyvajici zdroje pak byly z vétSiny pouZity pro popis teorie rozmérové analyzy. Pfiblizné
polovicni zastoupeni maji zdroje v anglickém jazyce, druhou polovinu pak tvofi zdroje v jazyce ¢eském. Vétsina informaci
Cerpanych z cizich zdroju zfejmé pochazi z odbornych knih doplnénych detaily z jinych odbornych publikaci. Skladba a
rozsah zdrojl je takto dostatecny.

V nékterych pasazich studentka popisuje citace uvedené ve zdrojich, které sama pouziva, avsak tyto plvodni citace sama
neuvadi v seznamu literatury (napf. na str. 34 — Wen a Yu uvedli...). Jinak jsou pfejimané informace vétsinou spravné
citovany.

Citacni styl pouZity v praci bohuZel neni jednotny a neodpovida doporuc¢enému stylu ISO 690.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Predlozend prace se zabyva stanovenim distribuci velikosti ¢astic vybranych materiald a numerickym a
experimentalnim stanovenim fluidacnich vlastnosti téchto materiall. Ve své podstaté prace splfiuje zadani, avsak
sama o sobé ma bohuZel charakter protokoll z laboratornich uloh. V praci chybi jakakoliv aplikace ziskanych
vysledk( v rdmci hlavniho tématu préce (které je i v ndzvu prace) — spalovani ve fluidni vrstvé. Kromé porovnani
ziskanych hodnot mezi sebou v praci chybi jakakoliv diskuze, zavéry, zamysleni se nad problematikou

v souvislostech, dokonce i nad samotnymi vysledky. Jediné hodnotici kritérium pouZité v praci — rozmezi mezi
prahovou rychlosti fluidace a rychlosti uletu zfejmé trpi Spatnym stanovenim uletové rychlosti.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Otdzky k obhajobé:
1) V kapitole 8.2 popisujete experimentalné stanoveny medidn. Vysvétlete, prosim, zplsob, jakym jste se
k hodnoté medianu dostala.
2) Jaké rozméry Castic jste uvaZovala pfi stanovovani sféricity v kapitole 11.2?
3) Na zakladé jakych kritérii by bylo mozné rozhodnout, jestli se externi material fluidni vrstvy hodi pro
spalovani konkrétniho paliva?
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