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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Bakalarskd prace splfiuje zadani, obsahuje analyzu pravidel a zvyklosti hrani D&D,
prezentuje ndvrh rozhrani a systému pro tvorbu postay, ktery je nasledné implementovan
a otestovan. Nechybi ani shrnuti vysledkl a navrh dalsiho postupu.

2. Pisemna &ast prace 60 /100 (D)

Pisemna cCast prace rozsahem odpovida ocekavanim od bakalafské prace. V ramci textu
jsem narazil na obCasné typografické a gramatické problémy: chybéjici ¢arky, preklepy
(napf. Yaroven, techonologii), nepouZiti nedé&litelnych mezer, nevhodné umisténi
cita¢nich znacek (za te¢kou v ramci odstavce, bez nedélitelné mezery), mezery na str. 27,
nedokoncend véta u pozadavku N1 atd. Citace nejsou vZdy pouzity peclivé a zcela jasné,
napf. uz by mohly byt v dvodu nebo i na zacatku kapitoly 1 ¢i u typl testd. V rdmci
cita¢nich zdroji obcas neni uveden autor a obsahuji drobné nekonzistence. U vybéru
feseni k resersi chybi zdlivodnéni; také by zde pomohly néjaké ukazky z aplikaci a popis,
co si z nich autor odnasi (napf. do navrhu a poZadavk(). ZdGvodn&ni navrhovych
rozhodnuti a stanoveni poZadavkl neni vzdy dostate¢né; napf. je rozhodnuto pro
MongoDB bez zvazZeni jiné alternativy dokumentové databdze, poZzadavek na APl mohl
byt Iépe specifikovan, u REST je nejasny vybér metod (pro¢ ne také napf. PATCH?). V navrhu
by mohla byt popsédna pouzitd (vicevrstva) architektura, takto je aZ v radmci implementace
v zavislosti na Spring Boot. Dale mi nepfijde dostatec¢né zdlvodnéni pro zvolenou formu

importu v rdmci 3.3.5, navrzené feSeni vnasi dalSi "nastroj" a soucasné nepodporuje

zminéné budouci rozsifeni v 5.2.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 75 /100 (C)

Hlavni pfilohou je projekt s backend aplikaci a ndstrojem pro import. Pozitivné hodnotim
pfipravené README, pouziti Swagger i dodrzovani tradi¢ni struktury a architektury Spring
Boot aplikaci. Kéd je dobfe dcitelny, jen jsem neporozumél pojmenovdani "Sourcable"
namisto napf. "Base" nebo "Crud". Soucasti projektld je i nékolik automatizovanych testa.
Po technické strance negativné hodnotim pfedevsim dvé véci: Zaprvé nastroj pro import
je dalsi projekt v jinych technologiich, musi kvili nému byt dalsi Dockerfile a jak bylo
zminéno tak nepodporuje vibec planované rozsifeni; mnohem lepsim feSenim by bylo jiz
nyni mit APl endpoint pro import (nebo alespofi logiku na servisni vrstvé) a spoustét
jednoduchym skriptem napf. s cURL nebo volanim jiného entrypoint aplikace. Zadruhé
pfipravené Dockerfile (a docker-compose.yml) spliiuji poZadavky, ale nejsou udé&lany
dostate¢né peclivé a vysledkem jsou zbyte¢né velké Docker image (i doba potieba pro
vytvofeni), ale nékteré véci také nedavaji uplné smysl (napf pouZiti nakopirovaného
Gradle wrapperu, argument MONGODB__URI jen nastaveny jako env proménna, vytvareni
Docker volume s daty pro import namisto nabindovani slozky pfimo atd.). Déle je $koda,
7e v rdmci pouziti GitHub neni pfipraveno CI/CD, ale neni poZadovdno v zadani ZP.
Nastaveni CORS a dalsSich z Constants.java by bylo uzitecnéjsi pres application.properties
(a env proménné), s pouzitim s Spring Boot by to prakticky nebylo ani nijak sloZit&jsi
(napt. pfes @Value nebo @ConfigurationProperties). Nicméné vysledek je funkéni a bez
problému se mi jej podafilo si vyzkouset.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Pfes mé vytky k pisemné i nepisemné casti je vysledkem funkéni backend aplikace
poskytujici REST API a napliujici stanovené poZadavky. Aplikace je pfipravena pro dalsi
rozvoj, ktery je v praci stru¢né popsan.

Celkové hodnoceni 75 1100 (C)

Celkové praci hodnotim jako dobrou. Technické FeSeni mda nékteré drobnéjsi
nedokonalosti, kterym by se ale absolvent bakalarského studia softwarového inzenyrstvi
mél vyhnout.

Otazky k obhajobé

- Proc¢ jste se rozhodl pro export PDF mit specidlni endpoint /pdf namisto pouziti HTTP
Content Negotiation (typické i pro REST) pfimo na /characters/{id}? Jak by to vypadalo do
budoucna, pokud byste se rozhodl podporovat vice formatd "exportu” (napf. XML nebo
oDT)?

- Jsou anglické texty, které pouZivate napf v rdmci enums (v package
cz.cvut.fit.anteaterenumeration), uréené pfimo pro zobrazeni uZivatelim napf. v frontend
aplikaci? Jaké to mda nevyhody a jak by to Slo feSit, aby se mohlo pfipadné snadno
dosdhnout vicejazy€nosti (v&. generovaného PDF)?

- Jak moc je mozné zmensit Vase 2 Docker image pokud vhodné pouzijete multistage
Dockefile (v&. vhodnych base image - gradle, slim/alpine), .dockerignore a nebudete
zbytecné vytvaret vétSi mnoZstvi vrstev?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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