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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani povazuji za splnéné a nemam k nému vyhrady.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Pisemna prdce je dostatecné rozsahla. Text je dobfe strukturalizovany a Citelny. V textu se
vyskytuje nékolik pfeklepl, coz vsak nekazi celkovy dojem z prace. Kapitoly na sebe
logicky navazuji a jsou dostatecné odborné a rozsahlé. Libi se mi, ze autor popisuje i
SOLID a SSOT principy. Autor zde velice pékné porovnava konkureéni aplikace a poukazuje
na jejich nedostatky oproti doporu¢enim od Googlu. V textu mi vSak chybi kapitola, ktera
by ¢tenafi detailné predstavila aplikaci Forendors. Se zdroji pracuje autor prace spravné a
je jich dostatecny pocet. Bohuzel u kapitoly 4.2 chybi citace, které by zde byt mély.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 93 /100 (A)

Nepisemna c¢ast této prace je samotnd aplikace. Autor se velice dobfe popasoval s
Ukolem prevedeni jiz existujici aplikaci do televize. Velice dobfe zvladl navrh
uzivatelského rozhrani, které je pro TV velice specifické. Aplikace sice nepodporuje
vsechny funkce platformy Forendors, ale je dostatecné rozsahld a implementuje vSechny
dilezité funkce, které uzivatel od TV aplikace ocekava.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Autor vytvofil unikdtni TV aplikaci, diky které bude Forendors moci nabidnout svym
uzivatelm dalsi moznost, jak se dostat k obsahu dostupném na platformé&. Véfim, ze po



vyladéni poslednich nedostatkl a odsouhlaseni ze strany Forendors bude aplikace
pfipravena pro nasazeni v ostrém provozu.

Celkové hodnoceni 91 /100 (A)
Praci jako takovou hodnotim velmi kladné. Aplikace je plné funkéni a vypadd opravdu

pékné. Ma sice drobné nedostatky, ale ty bude mozné lehce odstranit. To samé plati i o
textové cCasti, ktera je hezky napsana a obsdahla.

Otazky k obhajobé

V praci zminujete moZznost pfihlaseni pres QR kdéd, které jste neimplementoval. Jak
naro¢né by bylo tento zplsob pfihlaseni implementovat?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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