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II. HODNOCENf IEDNOTLIVVCH KRITERIi

prumerne narocne
Hodnoceni nqroinosti zodqni zavdret.ne prace..

Prace se snaif o piehled ndstrol[r informadniho modelov;ini, pouiitelnfch v podmfnk5ch stavebnI praxe. Vzhledem

Spln6ni zadSni spln6no s menSimi vfhradami
Posud'te, zda piedloiena zavdreina proce splfiuje zadani. V komentoii piipadnd uved'te body zaddni, ktere nebyly zcela

splndny, nebo zda je prace oproti zodqni roziiiena. Nebylo li zodani zcela splnino, pokuste se posoudit zovoinost, dopady a

plipodnd i piitiny jednotlivych nedostatkI.
Cile pr;ice jsou definovany v kapitolc 2, Zde se hovoif o ,,mo)nosti vyuiiti metodiky", ale nenijasn6 o jakou metodiku se

jednd? Reierii ncpova)uji za cil prdcc. Ta musi/m6la by brit automatickou soucdsti, DalSi cile prilce (anal!za pr0zkumu na

stavb6 a vyhodnoceni pohovori) byly splndny.

Zvolen'f postup ieSeni sprdvnri
Posud'te, zdo student zvolil spravny postup nebo metody ieieni.
Prdce pou2ivii strukturovane rozhovory s odborniky z praxe. Jejich potet byl zvolen 32, ale neniziejme podle jak6ho

kriteria. V kapitolo 4 je uveden ziikladni popis problematiky BIM v soudasnosti a vfhled do budoucnosti. Zdvdr kapitoly
uvddi pohlcd na BIM pl;1nov;inia ndstroje pro mobilni niheni.

Odbornd {rovei
Posud'te uroveh odbornosti zavir
dat ziskanych z proxe.

Uroven odpovidii zvolene metod
vlisledky v prakticke kapitole 5.

etne prace, vyui.iti znalosti ziskanych studiem q z odborne literatury, vyuiiti podkbdA a

6 rozhovor0. Jejich struktura se mohla objevit spi5e v teoreticke d5sti a konkretnindpli a

FormSlni a jazykovd urovefi, rozsah prdce C - dobie
Posud'te spravnost pouiivani t'ormalnich zapisA obsoienych v praci. Posud'te typogrqt'ickou a jazykovou stranku

Prdce obsahule menii mnr:)stvi pravopisnrich chyb a vdtii mno)stvi n6kdy netypickllch formulaci textu.

Pravopisne chyby (piiklady):
Str. 11 standartnim vs standardnim
Str. 14 3D iei vs 3D iez

Str. L5 Tii dimenzioniilni vs TiidimenzioniiIni
Formulace ke zvdieni (piiklady):

Str. L7 ...respondenty jsem si odvedl bokem

Str. 21 .,.mobilnitelefony se s dokumentacistVkaji
Str 42 Vicchny dal5i ukoly, s vyjimkou jo sc pohybovali

Str, 42 Aplikace, skrz byly tyto moinosti...
Str. 43 ...uZivani nastroju BIM je na stavbe je moine
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Kapitola 5 3 rekapituluje vfsledky jednotlivfch ukolu, ktere jsou zde komentovdny pouze podle jejich disel. pokud si iten;ii
nepamatuje jejich v6cnou nilplri, je nepirlemne neustdle listovdnido piedchozich kapitol, kde jsou definovdny a zp6t.
Stejnd struktura jev kap. 5.4.

vyiodtete se k aktiviti studento pii ziskavoni a vyuiivani studiinich materiatr) k teieni zdvireine prace. charokterizujte
vybdr prameni. Posud'te, zda student vyuiil viechny relevontni zdroje. ovdite, zda jsou viechny plevzate prvky ladnd
odliieny od vlastnich vysledkfi o uvah, zdo nedoito k poruieni citatni etiky o zdo jsou bibtiooraficke citace uplne a v soulodu
s citainrmi zvyklostmi a normami.
Plilcg gbg-qhulq oQpov!{ajiclpo(.gt .gtqty, \!gre jsou uvdddnv v rerevantnich mistech.

I o"lEii,"r""taiu J r.'ou"oiuni
I vylaarete se k urovni dosaienych hlqvnich vysledka zdvdretne prace, nopl. k t)rovni teoretickych vystedk|, nebo k irovni at.
I Iunkcnosti technickeho nebo progromovdho vytvoieneho teieni, pubtikoinim vystup0m, experimentdlni zruinosti apod,t...-
i vtozte k_omcntai (nepovinne hodnoccni).

III. CELKOVE HODNOCEN i, OTAZXYK OBHAJOBE, ruEVNH K'AS''I;O;
shrite ospekty zqvdrecne prace, ktere neivice ovlivnily vaie celkove hodnoceni, uved'te piipadne otdzky, kter€ by
mdl student zodpoveddt pii obhajobd zavdretne prace pled komisi.

odbornost prdce je zamdiena na pr;ici s daty a jejich ziikladni statisticke vyhodnoceni. V ziivdru na str, 44 je
uvedena formulace: vzhledem k rozsohu bakoldiske prdce jsem se problematice mohlvenovat pouze okrojovd,
Nabizise komentdi, prot nebyl rozsah upraven tak, aby bylo dasovd zvliidnuteln6 a autor se mohlv6novat
problematice naplno. Nebo je formulace myilena iinak?

Otitzky k diskuzi;

1', Uved'te jazykove slozen[ (ndrodnostni) respondent0? opravdu 93,75 %je ukrajinskd skladba? Bylo to
zdmerem?

2' Jakd je skladba odborn6ho vzd6ldnirespondentO? (dle str. 24anijeden nebyl piipad stavebnictvi)3. O jake metodice se hovoiiv kap. 2 pii definovdni cil0?
4. Podle deho byly stanoveny p0vodni piedpoklady vrisledk0 na str. 42?
5' Prosim komentdi k formulaci ze str. 44: vzhledem k rozsahu bakataiske prace jsem se proble:matice moht

ve novat pouze okrajovd.

Piedlozenou zdvdreinou priici hodnotim klasifikadnim stupn6m c - dobie.

Datum: 30.5.2024
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