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I. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani prdmeérné narocné
Hodnoceni naroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Prace se snazi o prehled nastroju informacniho modelovani, pouzitelnych v podminkach stavebni praxe. Vzhledem

k soucasnosti je téma aktudlni a ddva nahled, jak tyto nastroje implementovat a pouzivat.
Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zaverecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Cile prace jsou definovany v kapitole 2. Zde se hovori o ,moznosti vyuziti metodiky”, ale neni jasné o jakou metodiku se
jedna? Resersi nepovazuji za cil prace. Ta musi/méla by byt automatickou soucasti. Dalsi cile prace (analyza prizkumu na
stavbé a vyhodnoceni pohovord) byly spinény.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Prace pouzivd strukturované rozhovory s odborniky z praxe. Jejich pocet byl zvolen 32, ale neni zfejmé podle jakého
kritéria. V kapitole 4 je uveden zakladni popis problematiky BIM v soucasnosti a vyhled do budoucnosti. Zavér kapitoly
uvadi pohled na BIM pldnovéni a ndstroje pro mobilni zafizeni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérecné prace, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZziti podkladd a
dat ziskanych z praxe. _

Uroven odpovida zvolené metodé rozhovorl. Jejich struktura se mohla objevit spise v teoretické ¢asti a konkrétni napln a
vysledky v praktické kapitole 5.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje mensi mnoZzstvi pravopisnych chyb a vétsi mnozstvi nékdy netypickych formulaci textu.
Pravopisné chyby (pfiklady):

Str. 11 standartnim vs standardnim

Str. 14 3D fez vs 3D fez

Str. 15 Tri dimenzionalni vs Tridimenzionalni

Formulace ke zvazeni (priklady):

Str. 17 ..respondenty jsem si odved!| bokem

Str. 21 ...mobilni telefony se s dokumentaci stykaji

Str. 42 Vsechny dalsi tkoly, s vyjimkou je se pohybovali...

Str. 42 Aplikace, skrz byly tyto moznosti...

Str. 43 ..uzivani ndstroju BIM je na stavbé je mozne
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| Kapitola 5.3 rekapituluje vysledky jednotlivych ukold, které jsou zde komentovany pouze podle jejich ¢isel. Pokud si ¢tenar

| nepamatuje jejich vécnou napli, je nepfijemné neustélé listovani do pfedchozich kapitol, kde jsou definovéany a zpét.
Stejnd struktura je v kap. 5.4.

[ Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobfe

J Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskévani a vyuzivani studijnich materiéla k feseni zavérecné prace. Charakterizujte

| wybér pramenti. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda Jjsou vsechny prevzaté prvky fadné

| odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
“ s citacnimi zvyklostmi a normami.

| Prace obsahuje odpovidajic pocet zdroju, které jsou uvadény v relevantnich mistech. o e

' Dalsi komentare a hodnoceni

| Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prace, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
| funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

{ Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Hl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zGvéreéné prdce pred komisi.

Odbornost prace je zaméfena na préci s daty a jejich zakladni statistické vyhodnoceni. V zavéru na str. 44 je
uvedena formulace: Vzhledem k rozsahu bakaldiské prdce jsem se problematice mohl vénovat pouze okrajoveé.
Nabizi se komentarf, pro¢ nebyl rozsah upraven tak, aby bylo ¢asové zvladnutelné a autor se mohl vénovat
problematice naplno. Nebo je formulace myélena jinak?

Otazky k diskuzi:

1. Uvedte jazykové slozeni (narodnostni) respondent(? Opravdu 93,75 % je ukrajinska skladba? Bylo to
zamérem?

Jaka je skladba odborného vzdélani respondentd? (dle str. 24 ani jeden nebyl pfipad stavebnictvi)

O jaké metodice se hovofi v kap. 2 pfi definovanf cil&?

Podle ceho byly stanoveny pGvodni predpoklady vysledk( na str. 427

Prosim komentar k formulaci ze str. 44: Vzhledem k rozsahu bakaldfské prdce jsem se prob/e}nat/ce mohl
vénovat pouze okrajoveé.
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PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 30.5.2024 Podpis:
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