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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani lze povazovat za splnéné ve vSech bodech.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Textova Cast prace predstavuje 45 stranek rozdélenych do logicky clenénych kapitol.
Obsahové je vétsina kapitol v pofadku, jedinou vyjimku spatfuji v jednostrankové kapitole
Reserse, kterdA mohla byt rozsahlejsi/podrobnéjsi, nebo by ji $lo sloucit s Uvodem ¢i
Analyzou problému. Jako ponékud slabsi vnimdm kapitolu Teoretické pozadi, kterd je
obsahové v pofadku, ale vysvétleni riiznych konceptd neni dobré, Easto chybi kontext (par
konkrétnich pozndmek uvadim nize).

Ksamotnému texty mam nékolik vécnych poznamek:



* Na Obrazku 3.3 (str. 5) by mély byt zndzorné&ny kli¢ové body snimku. Obrazek mi ale
pfijde v rozporu s popisem v textu, kde se tvrdi, Ze klicové body by mély bit v mistech
"charakteristickych ryst snimku". Zde oviem vidime body i v nékolika oblastech, kde je
prakticky pouze ¢ernd nebo Sedd plocha a to opakované. Tento rozpor by bylo dobré v
textu vice rozebrat, nebo vyuzit lepsi ukdzku snimku.

* Popis interpolace na strance 6 je velmi vagni a nepfesny. Dovoluji si tvrdit, Ze
neobeznameny ¢tenaf neni z tohoto textu schopen myslenku pochopit.

* Podobné popis binarizace v podkapitole 3.2 zamlIc¢uje nékteré dllezité informace, které
si ¢tendf musi domyslet sdm (pfedpokladd se 256 barev, neni uvedeno co se mysli pod
slovnim spojenim "pravdépodobnost tfid").

* V textu popisujicim rovnice (3.9-11) neni uvedeno jak pfesné je definovany operator
ROTATE_ \theta.

Po formdlni strance je prace na dobré uUrovni, pfesto se autor nevyvaroval nékolika
chybkam:

* Seznam vypisU kddu (str. vi) neobsahuje 2ddné vypisy kédu (v Sabloné lze tento vypis
snadno odstranit, je nesmyslné ho uvadét, kdyz je prazdny!).

* Dimenzi byvd zvykem oznacovat pomoci makra \dim, jinak je obycejné dim LaleXem
sazeno jako soucin tfi proménnych.

* Pod prvni samostatnou rovnici na str. 6 je osamocenda tecka a podobné pod druhou
rovnici na této strance dalsi véta zacina teckou. Zfrejmé tato tecka byla omylem umisténa
mimo odpovidajici matematické prostfedi. Stejna chyba je i za tfeti rovnici na této
strdnce. Podobné Spatné autor pracuje s textem navazujicim na samostatnou rovnici:
napfiklad za predposledni rovnici na str. 7 neméa zacinat dalSi odstavec slovickem "kde".

* K odkazu na rovnice se spravné pouzivd makro \eqref (uzdvorkovdno) misto \ref (bez
zavorek), tj. spravné je "v rovnici (3.4)" misto "v rovnici 3.4".

* Obrazek 5.8 je opatfen velmi malickymi popisky osy a nadpisem. Neni dobfe citelny.
Podobna poznamka plati o pro obrazky na str. 37.

Seznam literatury je na bakalafskou praci obsahly. Autor se v textu peclivé odvolava na
plvodni zdroje (i u obrazkd). PoloZzky v seznamu literatury maji vsechny poZadované
ndlezitosti.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Nepisemnou &ast tvofi zdrojovy kdd tvofi Python script (cca 500 fadkd kédu, s ob&asnym
komentafem/docstingy), resp. Jupyter notebook, implementujici metody popisované v
textové ¢asti. Dale student pfiloZil data, kterd ziskal pfi zpracovani fotek G¢tenek (spolui s
pGvodnimi obrazky). Myslim, Ze nebylo nutné pfikladat cely vystup, ktery ma pfes 3 GB,a v
praci se s nim néjak zdsadné nepracuje (vyjma par obrazka).

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Student proved| zajimavé experimenty za cilem zlepseni kvality snimk0 Gcetnich dokladU
a faktur (&ili predzpracovani dat). Z popsanych vysledkd je vidét zlepseni pfi nasledném
OCR zpracovdni, ale zfejmé& ne néjak zasadni. Na bakaldfskou praci to ale povazuji za
dobry vysledek. Je zde i prostor pro dalsi mozné pokusy a vylepSovani algoritmu.



Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Jde o zdafilou praci. Mé plné spokojenosti oponenta brani zejména pozndmky uvedené v
bodé 2. (textova ¢ast) tohoto posudku. Navrhuji hodnotit praci zndmkou B.

Otazky k obhajobé

* Jaky je vyznam maticL_1a L__2 vrovnici (3.7). V okolnim textu se o nich nikde nemIluvi.
* Jakym zpUsobem aplikujete Laplacelv operator na diskrétni snimek (matici I) v rovnici
3.13)



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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