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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Nastroj pro tvorbu nakladi na revitalizaci panelovych domu
Jméno autora: Josef Sir

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: Katedra ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi

Oponent prace: Ing. Ludék Spas

Pracovisté oponenta prace: URSCZ a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vewvs

Zadani narocné;jsi
Zvolené zadani je z hlediska obsahu i rozsahu vice nez adekvatni narocnosti bakalarské prace a promitaji se do néj znalosti
nejen z oboru ocenovani stavebnich praci ale i tvorby aplikaci.

Splnéni zadani spinéno
Predlozena bakalarska prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny

Zvoleny autorliv postup feseni hodnotim jako velmi dobry. Mensi vyhradu mam pouze k zavérecné kapitole 5.6. —
Zhodnoceni aplikace, ktera vyhodnocuje pouze Ctyri objekty, prestozZe v celé bakalarské praci (napf. kapitola 5.1.) autor
pracuje s osmi objekty. V kapitole 5.4.6 bych pak uvital informaci, zda byly kone¢né hodnoty stanoveny aritmetickym ci
vazenym pramérem.

Odborna uroven B - velmi dobie
Odbornost autora hodnotim jako nadstandardni. Mensi vyhradu bych mél pouze k zavére¢nym kapitolam 5.5 - Aplikace
Ndastroje a 5.6. — Zhodnoceni aplikace, které se mi zdaji byt v kontextu celé prace velmi strohé.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Po jazykové strance je prace zpracovdna na velmi dobré drovni bez gramatickych chyb. Pfi popisovani ¢i vyhodnocovani
vloZenych obrazkl v textu vidy chybi ¢islo konkrétniho obrazku a je tak velmi sloZité pochopit, zde se text vztahuje

k obrazku pod nim ¢i nad nim.

Vybér zdroju, korektnost citaci
Hodnoceni tohoto kritéria vynechdvam, vzhledem k tomu, Ze se na akademické plidé uz delsi dobu nepohybuji.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Jednoduchy a presto funkéni Nastroj je zfejmym vysledkem autorovi bakalarské prace. Tento Nastroj by pak po
zapracovani autorovych doporucéeni mohl byt bez probléma pouZitelny i v praxi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

V zavérecném hodnoceni bych rad ocenil zejména samotnou myslenku zadani bakalarské prace a zvoleny postup jejiho feseni.
Prestoze byla aplikace samotného Nastroje v zavéru bakalarské prace velmi zkrdcena a ochuzena o tfeba jen malou analyzu,
celkové hodnoceni bakalafské prace to zasadnim zplsobem neovlivni. Spokojime se tedy alespori s autorovymi ,,doporucenimi
ke zlepseni”, s kterymi se lze ztotoznit.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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