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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo splnéno s mensSimi vyhradami. Prace pokryvd vSechny hlavni body
zadani, vCetné analyzy BIM formatu, moznosti importu do Unreal Engine a navrhu
projektu pro import a post-processing téchto souborll. Implementace byla provedena,
véetné moznosti prochazeni modelu v rezimu prvni osoby. Nicméné, nékteré casti
analyzy a implementace jsou zpracovany povrchné a ne zcela odpovidaji detaildm
oCekdvanym v zadani.

2. Pisemna &ast prace 52 /100 (E)

Prace ma lehce podprimérny rozsah vzhledem k tématu, a nékteré kapitoly jsou
zpracovany povrchné a nedostatecné detailné. Struktura prace je logickd a kapitoly na
sebe navazuji, coZz usnadiuje orientaci v textu. Nicméné, nékteré ¢asti, napfiklad popis
technologickych postupt a detailni analyza metod pouzitych pfi importu BIM soubor(, by
mohly byt podrobnéjsi a vice rozpracované. Autor se velmi rychle zanofi do vyraziva UE5
aniz by je dostate&né vysvétlil, coz &ini prace téZko srozumitelnou (natoz laikovi). Citace
jsou poucivany pomérné chaoticky, mnoho tvrzeni neni ocitovano, byt by to u nich bylo
vhodné aZ nutné. Testovani (posledni bod zadani) je absolutn& nedostate¢né, ba co hif
nic nefikajici. Jeho dalka je jeden odstavec s formulacemi jako " Scenes imported into
Unreal Engine using Datasmith do not have the best performance, but even in this form
they can work in realtime."



3. Nepisemna &ast, pfilohy 70 100 (C)

Praktickd Cast prace je zpracovana kvalitné, ale nékteré aspekty jsou nedostatecné
vysvétlené. Implementace importu BIM soubord do Unreal Engine je popsdna detailné,
ale nékteré &asti kédu by mohly byt 1épe komentovany a vysvétleny. Testovani bylo
provedeno, ale chybi detailni popis metodologie a vysledkl. Pfesto aplikace funguje a
splfiuje zakladni pozadavky zadani.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 70,100 (C)

Vysledky prace pravdépodobné mohou byt teoreticky vyuzitelné. Nicméné, nékteré ¢asti

by mohly byt Iépe optimalizovdny pro vykon a uzivatelskou pfivétivost, coz by zvysilo jeji
vyuzitelnost v praxi.

Celkové hodnoceni 59 /100 (E)

Prace Denise Dubina spliuje zakladni pozadavky na bakalafskou praci, aviak nékteré
Casti by si zaslouzily mnohem hlubsi analyzu a lepSi zpracovani. Velkym minusem je
textovd cast a predevsim skoro neexistujici testovdni. Celkové hodnotim praci jako
dostatec¢nou a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

1) MlzZete detailn&ji popsat metody testovani, které jste pouZili, a jaké byly konkrétni
vysledky téchto testl?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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