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Hodnoceni zavére¢né prace:

[2] Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [O] Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

[0] Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu ¢€asti v 26
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. Uroveii teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 27
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 29
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 5
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 87



https://uld.fd.cvut.cz/wp-content/uploads/2021/08/20210308-metodicky-pokyn-c-12009-o-dodrzovani-etickych-principu-pri-priprave-vysokoskolskych.pdf

Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulari jako pfilohu.

Student se zabyval tématem zvySeni odolnosti pilott vici efektu somatogravickeé iluze. K experimentu vyuZil pocetné
i zkuSenostné vyznamny vzorek pilotd, ktery se zi€astnil méfeni na Spickovém dezorientacnim simulatoru na ULZ. | proto jsou
prezentovana data a vysledky na vysoké urovni a téma spinéné bez vyhrady.

Prace obsahuje analyzu sou¢asného stavu, zhodnoceni informovanosti letecké vefejnosti o daném fenoménu a nastinéni,
do jisté miry subjektivni, nedostatkd ve vycviku pilotl. Student pfi tom vyuzil mimo jiné vefejné dostupna data o leteckych
nehodach a incidentech od roku 2000. Na zakladé reSerSe a vyhodnoceni rizika vyskytu nejen somatogravické iluze byly
vhodné navrzeny letové profily experimentu. Ty méfeny subjekt (pilot) absolvoval az po seznameni se se simulatorem.

Samotny text je napsan poutavé, srozumitelné a kapitoly jsou logicky sefazeny. | kdyZ rozsah prace splfiuje pozadavky

na diplomovou praci, kapitoly tykajici se somatogravicke iluze a jejiho fyziologického pozadi by mohly byt vice rozvedené.
Nékteré zdanlivé méné relevantni odstavce pak zfejmé mohou poslouzit jen étenafim bez elementarnich znalosti v letectvi
zorientovat se v problematice. Citované zdroje a odborna literatura jsou az na vyjimky na dobré Urovni a odpovidaji tématu.
Jinak vcelku zdafila prace ma bohuzel pomérné nizkou formalni arover, obsahuje velké mnozstvi pravopisnych chyb,
osamocené predlozky a spojky na konci fadku a stylistické chyby. Taktéz Ize konstatovat, Ze nékteré subjektivni nazory

a oznaceni jsou pro ucely diplomové prace az nevhodné.

Student uspésné obhajil experiment, provedeni méfeni, zpracovani dat a prezentaci vysledkl. Konkrétné vybral a zpracoval
data o prubé&hu vysky a uhlu vychylky Fidici paky, coz si obhajil jako vypovidajici reprezentaci reakce pilota na navozenou iluzi.
Vicero metodami zhodnotil a v grafech vyjadfil rozdily mezi lety nezatizenymi a zatizenymi iluzi, jakoz i vyvoj v reakcich pilotQ
s odstupem Casu a potvrdil tak spravnost navrhu experimentu. Vyjadreny zavér ohledné vhodnosti zafazeni podobného
vycviku do vycvikové osnovy je vzhledem k sou€asné nedostupnosti podobnych vycvikovych zafizeni diskutabilni. Je viak

na misté ocenit studentovy konkrétni navrhy implementace vycviku iluzi a nahrazeni nékterych, z jeho pohledu zdanlivé méné
podstatnych, €asti vycviku za jiné, nebo doplnéni podobnych cvi€eni v kurzech, které jsou z vétsi ¢asti zaloZzeny na vycviku
na simulatorech. Tim student prokazal hluboké pochopeni proces( vycviku pilotu, celkového tématu a ucel experimentu

si definitivné obhajil. Zaroven se Ize domnivat, ze set naméfenych dat o psychofyziologickych stavech velkého mnozstvi piloti
(EKG, EEG,...) bude mozné dale vyuzit i pro dalSi vyzkumy, i kdyz vysledky a ucel téchto méfeni student dale nerozvadi.
Praci tak Ize, i pfes drobné nedostatky, hodnotit jako zdafilou.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odivodnujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifika¢nim stupném B a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Jak ovliviiuje aktualni zdravotni stav a fyzické/psychické rozpoloZeni pilota, byt drzitele 1. tfidy zdravotni
zpUsobilosti, jeho odolnost vici podlehnuti iluzim?

Spatfujete néjaké vyhody, vzhledem k odolnosti viiéi iluzim, v Iétani ve vice¢lennych posadkach?

Jméno a pfijmeni: Ing. Luka$ Zibner Podpis:

Organizace: ABS Jets, a.s.
Datum: 04. 06. 2024
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