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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani je zajimavé zejména svym praktickym zaméfenim. Inovativni pFistup v projektovém managementu se tyka
technik agilniho projektového managementu a designového mysleni, coz je dnes v inovativnich oblastech vyzkumu a
vyvoje spiSe jiz standard.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova splnila zadani v planovaném rozsahu. Projekt prosel vSemi fazemi agilniho managementu. Chybi mi ramcovy
casovy plan a odhadovany rozpocet, navratnost, analyza rizik. Designové mysleni vidim v pozadi projektu, coZ ma svou
logiku.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student nejprve v teoreticka ¢asti prace popsal v obecné poloze postup agilni metody fizeni projektu. Tento postup pak

s vz

v praktické casti dodrzel, tj. naplnil ho potfebnymi daty. Projekt dovedl| aZ do konce, konkrétné do testovani
vytvoreného produktu. Splnéni zadanych cilt konstatoval, neprokazal.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven projektu je vyhovujici a odpovidajici zadanému problému. Velmi pozitivni je praktické zaméreni prace,
ukazujici schopnost prevést obecné poznatky do konkrétni polohy.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Formalni a jazykova troven projektu je dobra. Za kritiku stoji uZivani ,,anglicizm{” a to zejména tam, kde existuji ¢eské
vyrazy, pfipadné lze nazvy metod bez problému preloZit do cestiny (jako priklad uvddim vétu: Veskeré informace byly
zpracovdny a aplikovdny do tvorby persony, story map, MVP (Minimal Viable Product), MLP (Minimal Loveable Product) a
user stories, které tvorily zaklad pro prvni prototypovdni). Neni to problém jen tohoto studenta, proto je ho nutné vidét
v kontextu doby. Drobné chyby vtextu nejsou podstatné. Rozsah prace 88 stran se spiSe blizi spodni hranici

doporuceného rozsahu pro diplomovou praci, na dobré kvalité prace to vsak nic neméni.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Prace se opira o 31 literarnich a internetovych zdroji v éeském a v anglickém jazyce. Citace v textu jsou korektni.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki( zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

vevs

jsem s jeho praci spokojen. Ocenuji, Ze se student programové vénuje svému odbornému zaméreni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Jednotlivd hodnoceni v ramci oponentniho posudku jsou na trovni A, byt nékdy ne zcela. Sou¢asné hodnotim
velmi pozitivné praktické zaméreni prace. Vysledné hodnoceni nemtze byt jiné.

Predlozenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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