CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

nvestovani do akcii vyrobcl sportovniho oblecenil. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Investovani do akcii vyrobcl sportovniho obleéeni
Jméno autora: Bc. Ondiej Adamek

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)
Katedra/uastav: Institut ekonomickych studii

Oponent prace: Doc. JUDr. Ing. Otakar Schlossberger, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: Institut ekonomickych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani je stanoveno celkem jasné a srozumitelné. Vzhledem k tomu, Ze se prace zabyva oblasti kapitalovych trhl, konkrétné
ocenovanim hodnoty akcii vybranych spolecnosti, zadani obsahuje také skutecnost, Zze bude provedena fundamentaini
analyza autorem vybranych spolecnosti. Autor si také predsevzal upozornit také na rizika souvisejici s investicemi.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Osobné mam jisté vyhrady k Uvodu a pak tedy k Zavéru prace. Uvod prace neobsahuje jasné stanoveny cil prace, tedy hlavni,
ani vedlejsi, neni stanovena Zadna hypotéza Ci alespon vyzkumna otazka, coZ by prace na této Urovni jiz vyZzadovala (praxe
z jinych VS, piip. univerzit). Abstrakt jisty cil obsahuje, ktery lze ,vy&ist” z textu prace. Tim pak je dotéen také Zavér préce,
ve kterém by mél student vyhodnotit své stanovené cile, pfip. dalsi skute¢nosti. Zavér je sice co se odborného textu tyka,
celkem zdarily, avsak chybi jasné vyhodnoceni ciltl. Z kontextu Zavéru lze vSak dovodit, Ze zadani prace bylo naplnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace ma klasickou strukturu —teoretickd a prakticka (analyticka). Je dobré, Ze ¢ast prakticka je obsahlejsi nez cast teoreticka.
Jen se oponent pozastavuje nad skutecnosti, Ze provedené analyzy, zejména financni, u vSech tfi spolecnosti nejsou vedeny
stejnym principem — spole¢nost Puma nehodnoti napf. ROE ani ROA apod. Finan¢ni analyza je u této spolec¢nosti podstatné
»jednodussi“. Podle nazoru oponenta neni pouzita shodna metoda pro komparaci vsech tfi spole¢nosti. Autor také neuved|
dlvody, které ho vedly k odliSnému pfistupu u spole¢nosti Puma.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka cast prace je zpracovana prehledné a bez zavainych nedostatkl. Jednoduse, ale spravné vysvétlil zakladni
teoreticka vychodiska z oblasti investi¢nich nastroju, coZ je pro préci této urovné dostacuijici.

V aplikacni ¢asti postupoval logicky pfi komentafich k jednotlivym vysledkiim svych analyz zakladnich ekonomickych
ukazatell vybranych spolecnosti, které byly v praci vyuZity s vyhradou vyse uvedeného.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je zpracovana formalné spravné, ale obcas se objevuji drobné nepresnosti. Néktera jazykova vyjadieni nejsou uplné
yliterarné” zpracovana, nicméné jsou srozumitelnd. Dale napf. na str. 14 se podafilo ponechat chybnou koncovku
v podnadpise pod bodem 1. V praktické casti je spolec¢nost ,,adidas” psana i na zac¢atku véty s malym ,a“, cozZ je asi podle
oficidlnich internetovych stranek spolecnosti v poradku, ale v tabulce pak je nazev uveden s velkym , A“. Takze se vklada
otazka, co je opravdu spravné oznaceni.

Rozsah prace je dostatecny.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Nutno ocenit nadstandardni pocet zdroji, a to zejména zahrani¢nich autord. Nicméné autor neopomenul také zékladni
literaturu (autory) z Ceska. V praci vyuzil harvardsky systém citaci nebo odkaztl, avéak citace neni provedena presné. Mezi
jménem autora a rokem publikace by méla byt ¢arka. Seznam literatury vsak jiz vypada, Ze je spravny.

Jako priklad lze uvést odkaz na vzory citace harvardskym zpGsobem: https://iva.k.utb.cz/wp-content/uploads/harvardsky-
system.pdf

Co se tyka originality dila, podobnosti prace vykazuje minimalni, a to v rozsahu 5.9 % jako celek, dil¢i podobnosti jsou nizsi
nez 1,7 %. Proto Ize predlozené dilo povaZovat za autorsky originalni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.

| pfes vyse uvedené drobné vyhrady jsem nazoru, Ze prace je dobfe zpracovdna a je nutno ocenit Siroké portfolio dostupnych
zdroju, ze kterych autor Cerpal. Provedené analyzy mohou byt ptikladem pro praktické vyuZiti na zakladé analogie pfistupu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace spliiuje parametry diplomové prace jak co do rozsahu, tak do kvality pfedloZzeného textu. Vyse jsou uvedeny urcité
vyhrady, moind subjektivni povahy ze strany oponenta, nicméné praci doporucuji k obhajobé a navrhuji nize uvedené
hodnoceni. Ocenuji pFistup studenta k problematice, velmi dobrou orientaci v oblasti kapitdlového trhu z pohledu teoretického
a schopnost aplikovat teoretické poznatky a znalosti do praktické (aplikacni) ¢asti prace. Nadstandardni je rozsah vyuZitych
zdroju.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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