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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body ze zadani prace povazuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 91 /100 (A)

Prace je dobfe ¢lenénd a ma odpovidajici rozsah. Text obsahuje mensi po¢et nedostatkd,
které vSak nebrdni v Citelnosti.

Zde je uveden nekompletni seznam:

-reference je samostatné slovo a nepiSe se spolu s jinymi slovy

- z definice vlastnosti Gplnosti v kap. 1.2 vyplyvd, Ze pokud dokazujici zna tajemstvi, tak se
100% pravdépodobnosti presvédci ovéfovatele. AvSak v pfikladu "Barvoslepy kamarad" z
kap. 1.3.1 se uvadi "Na druhou stranu, pokud Alice stokrat odpovi sprdvné, nakonec se ji
podafi presvédcit Boba na zdkladé pravdépodobnosti, Ze mezi micky je rozdil.", coz je ve
sporu se studentovou definici Uplnosti.

- také se mi zd3, Ze pfiklad "Barvoslepy kamardd" je nespravné definovany a neshoduje se
s pfikladem z [3], o kterém student tvrdi, Ze ho pfevzal. Konkrétné jde o vétu "Bud’ byly
micky rGznobarevné a pravdépodobnost, Ze Alice odpovi spravné, je 100 %, nebo mély
stejnou barvu a pravdépodobnost, Ze Alice zvoli nahodné ten sprdvny, je 50 %. Pokud
Alice dokdze rozlisSovat barvy, jak je zfejmé z kontextu, tak nema dlivod volit ndhodné, jak
student tvrdi v textu. Tento dlivod ma barvoslepy Gtocnik, ktery se vydava za Alici.

- nékteré obrazky nejsou zminény v textu (napf. obr. 1.1 nebo obr. 1.3)

- ve vété "Co se tyle postkvantové odolnosti, Eli Ben-Sasson uvadi,.." se ma uvést
reference a ne jen jméno autora

-vkap.2.2.2.1 v definici grupy G chybi slozené zavorky

- Definice 1.1.je doslova pfevzatd z [19]



- v textu se vyskytuje neformalni vyjadfovani, které do odborného textu nepatfi
Celkové je ale prace ctiva a Ctenafi poskytuje zaklady pro pochopeni diikazl s nulovou
znalosti a jejich pouziti.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)
Implementace je napsana v jazyku Rust, coZ je pro danou problematiku vhodnd volba a
celkové k nepisemné ¢asti nemam zadné vyhrady.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 92 /100 (A)

Prace muzZe byt pouzita jako dobry zdroj obsahujici tvod do dikazl s nulovou znalosti a
demonstraci jejich pouziti v rznych aplikacich.

Celkové hodnoceni 93 /100 (A)

Student teoretickou i praktickou ¢ast prace zvladl vyborné. V pisemné ¢asti se vyskytlo
nékolik nedostatkd, které ale pfilis pfi ¢teni nerusi a jsou spise mensiho vyznamu. Z vyse
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uvedenych komentail hodnotim praci znamkou A - vyborné.

Otazky k obhajobé

Jakd ma byt spravnd definice vlastnosti Uplnosti, aby byla v souladu s pfikladem
"Barvoslepy kamarad"?

Jak by se dala tato bakaldfskd prace rozsifit, aby z ni mohla vzniknou navazujici
diplomova prace?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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