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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo splnéno.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Studentka v Uvodnich kapitoldch ¢tenafe seznamuje s problematikou chybéjicich hodnot
a s moznostmi jejich vizualizace. V sekci 3.2 by mohla byt reSerSe konkrétnich metod pro
doplnéni chybéjicich hodnot, nicméné studentka metody zminuje v kapitole 4 podle
zpUsobu jejich vyhodnoceni, cozZ je z pohledu prace podstatné. Na zakladé této resSerse
studentka zvolila 5 metod pro doplnéni chybéjicich dat, se kterymi se blize seznamilaa v
ndsledujicich kapitoldch popisuje jejich implementaci a testovani. Prdce obsahuje
pomérné hodné obrazkd, dle mého studentka vhodné nékteré zahrnula do textu
(pfedevsim ty obrazky, které v okolnim textu komentuje, proto je jich v &asti s
experimenty tolik) a jiné zminila az v pfilohdch (strdnky webové aplikace).

Pfedlozena prace je logicky clenéna a jednotlivé kapitoly jsou informacné vyvazené.
Prace je psana slovensky, takze jazykovou stranku neposoudim, nicméné po typografické
strdnce je prace v dobré kondici. Z drobnosti Ize zminit zavadéni proménnych jako napf.
NekatRoz nebo KatRoz kurzivou, tady by postacil zakladni typ pisma.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Studentka implementovala 5 metod pro doplnéni chybéjicich dat, které experimentdlné

otestovala na 3 datovych saddach v rGznych scéndfich. Pro prezentaci celého procesu



vCetné analyzy datasetu a chybéjicich dat pfipravila webovou aplikaci, kterd je dale
rozsSifitelna o dalsi metody. Jednotlivé kroky jsou doplnény vhodnymi vizualizacemi, celé
dilo vyuzivad adekvatni technologie. BEhem realizace jsme feSily nékolik dskali jako napf.
moznad velikost datasetu nebo pocet vystupnich tfid, kdy jsme se vzdy po diskuzi omezily
na néjakou hodnotu nebo na jedno z nékolika moznych feSeni. Ve je vsak dle dalSich
potifeb modifikovatelné, kéd je znovu spustitelny a dobfe komentovany (véetné popisu
moZnych Gprav v samotném textu prace). Cadst s experimenty bylo mozné pojmout
rdznymi zpUsoby, pro potifeby prace (demonstrace riznych pfipadl uziti) je za mé zcela
vyhovujici.

Dllezité je zminit, Ze se nejednd o praci primarné softwarovou, dlraz byl kladen na
pochopeni jednotlivych metod, jejich prezentaci a prezentaci dat v duchu specializace
Umeéla inteligence. Aplikace je podplrnym produktem, jeji popis, vyvoj a testovani tak
nemusi odpovidat zvyklostem softwarového navrhu.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Hlavnim vystupem predloZzené prace je implementace nékolika metod pro doplnéni dat,
které studentka zpfistupnila ve webové aplikaci, kterou navrhla a implementovala.
Aplikace uzivatele provadi procesem dopliiovani chybéjicich dat pomoci riznych metod
v€etné vyhodnoceni efektu a srovnani jednotlivych metod za vyuziti béZnych metrik a
vizualizaci. Praktickd ¢ast prace bude dodatecné zvefejnéna na GitHubu a aplikace
nasazena na Skolni server. Aplikaci je v pldnu vyuZivat v rdmci vyuky pro demonstraci
jednotlivych metod, pfipadné ji dale rozsifovat.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateé&na aktivita

Studentka na praci intenzivné a aktivné pracovala, dodrZzovala dohodnuté terminy a své
feSeni pribézné konzultovala.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Studentka pracovala samostatné.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Praci navrhuji hodnotit klasifikaénim stupném A a to z vy$e zminénych ddvoda.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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