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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace hodnotim jako velmi ndroc¢né. Bakalant se musel zorientovat v
problematice jak technického razu (systém ERTMS/ETCS), architektury simuldtoru,
programovani skriptll v prostfedi GitLab, Python i kédovani v C++, tak v problematice
projektového fizeni, které patfi mezi spiSe mékké dovednosti. Zadani prace i jeji obsah
proto povazuji za nadstandartni jak do obsahu tak i rozsahu.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Rozsah prace povaZzuji za nadstandartni. Zabyva se jak tématem analyzy vedeni projektu
simulatoru ETCS, tak navrhem nékolika komponent pro prostredi GitLab a také navrhem
komponenty JRU. Navrzené komponenty v prostfedi Gitlab mohou napomoci lepsi
organizaci projektu. Navrh komponenty JRU se zaméfuje na logovaci a debugovaci funkce
simuldatoru ETCS. Po vécné strance povazuji praci za kvalitni, nenalezl jsem zdsadni chyby
Ci nedostatky. Prace je v principu rozdélena na dvé &asti. Prvni ¢ast je vénovana analyze
procesu fizeni projektu ETCS. Problematika vedeni projektu je feSena jak po strance
teoretické, jsou analyzovany nékteré metody fizeni projektld. Po strdnce vécné je
provedena kritickd analyza vedeni a prlbéhu projektu ETCS se zavére¢nym shrnutim a
ndvrhem mozZnych opatfeni. DalSi c¢ast se vénuje ndvrhu komponent, zejména
komponenty JRU. Po formalni strance a zplsobu zapisl obsazenych v praci je prace na
dobré urovni. Kapitoly v jednotlivych &astech prace logicky navazuji a umoZnuji
pochopeni naprogramovanych komponent. Ocehuji, Ze bakalant aplikoval kritérium
jednoduchosti a prehlednosti zdrojového kédu z divodu udrzovatelnosti kédu dal$imi
programatory. Typograficka a jazykova stranku ZP je na dobré drovni, Bibliografické citace
jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami, jsou uvedeny relevantni zdroje.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Realizovand komponenta JRU Viewer spliuje zaddni. Lze predpokladat, Ze tato
komponenta bude efektivné vyuzivdna pro ladéni ostatnich komponent ETCS a bude
rovnéz slouzit pro lektora pro vyhodnocovani pribéhu simulace. Vysledny kéd byl
provéren verifikaci a jevi se jako funk¢ni.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Po vécné strance je v praci velmi podnétna ¢ast analyzujici projektové fizeni ETCS. Je
zfejmé, ze bakalant se intenzivné snazil zorientovat a pochopit procesy souvisejici s
projektem ETCS. Identifikoval jednotlivé hrace, procesy a jednotlivé bariéry, které kriticky
zhodnotil a poskytl tak neocenitelny pohled na "zakulisi", se kterym se vSichni studenti
museji vyporadavat v ramci pfedmétl SP1 a SP2. Pro vedeni projektu tak poskytl
dilezitou zpétnou vazbu. Navrhl nékterd mozna opatfeni ¢i zmény, kterd by mohla
vylepsit komunikaci a efektivitu praci na projektu. Jednim z nich je i navrh pracovnich
postupl v systému spravy verzi, realizovany na platformé GitLab. Dale realizoval
komponentu JRU Viewer, kterd spliuje zadani. Lze predpokladat, Ze tato komponenta
bude efektivné vyuzivdna pro ladéni ostatnich komponent ETCS a bude rovnéz slouzit pro
lektora pro vyhodnocovani pribéhu simulace.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace se vénuje projektu ETCS ve dvou Urovnich. Analyzuje procesy v projektu ETCS a snazi
se kritickym zplsobem tyto procesy analyzovat a navrhnout feseni k vyssi efektivnosti
pfipadné k zajisténi dalsi funkCnosti projektu. Zdroven se vénuje také vyvoji komponenty
JRU, kterd ma umoznit logovani a presentovani dat a uddlosti v systému simuldtoru ETCS.
Ocenuji pomérné otevieny a pfitom konstruktivni pohled a pfistup k tomuto projektu.

Otazky k obhajobé

1) V praci navrhujete, Ze je nutné mit jednoho dlouhodobé& zku3eného a vysoce
zasvéceného managera/programatora, aby bylo moZzné v projektu pokracovat, resp.
projekt rozvijet az do komeréniho projektu. Principidlné lze s vami souhlasit, aviak se
nedomnivdm, Ze je to zaruka zajisténi prenositelnosti SW kédu. Mlzete diskutovat
metody a techniky, jak zajistit vysokou prenositelnost SW kédu mezi programatory, ktefi
mohou miti riizné drovné schopnosti a dovednosti?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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