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II. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdveérecné prdce
Zaddn{ je primérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce spirfiuje zaddni V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsifena Nebylo-lt zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné 1 pficiny jednotlivych nedostatkd -

Zda se, Ze cil prace byl splnén Dovedu si ale predstaVIt te by autor navrhl s!ozntejsi planovau system ktery by zvazoval dalif
parametry, napfiklad pldnovani pro vice provozoven, zvaZzovani dalSich preferenci zaméstnavatell a zaméstnanc( atp

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody fesent

Autor provedl resersi nékolika existujicich feseni, uzZivatelskou studi pomoa formulafe s nékolika otézkami Zvazil varlanty
databdze a prostfedi pro ndvrh Ul a vznikajici Feseni prubézné ovéroval s uZivatelem K obecnému postupu nemam zasadni
pfipominky

Problém je vidy skryty v detailu Zavéry z uzivatelského prazkumu se mi nezdaji byt jednoznacné vysledkem odpovédi
uZivateltl Podle mé jde spiSe JiZ o interpretaci autorem Vybér databdze je také ovlivnén subjektivnimi faktory a nejsem si
Jisty, zda volba databaze je vice ovlivnéna jednoduchosti, vykonem nebo preferenci autora Nezpochybnuji volbu
implementace formou webové aplikace, ale chybi mi hlubsi diskuse variant Autor formainé uvadi varianty databazi nebo
front-end platforem a jejich vlastnosti Seznam ale zni spiSe jako obecny marketingovy materidl nez kritické zvazeni
vhodnosti produktu pro zvolenou tlohu V textu jsem nenasel formaini definici person Pravé dobré pochopeni uzivatele
muZe vést k vhodnému navrhu Ul Je uZivatel zvykly pouZivat webové aplikace? Bude ho pouZivat z telefonu nebo vétsiho
zarizeni? Je potfeba nastavit velikost fontd, barevné provedeni, velikost kontrolnich prvki? Bude nutné provozovat i
alternativni , papirové” reseni?

Odborna troven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podklada a dat
Ziskanych z praxe o
Prace Je napséna bez faktlckych chyb Prlpommky mam vétéinou k formalnosti Jednothvych Easti a poplsovanych ukonu viz
pfedchozi sekce

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisd obsaZenych v prdci Posudte typografickou a jazykovou stranku
Prace je vhodné ¢lenéna a Je pfehlednd Jazykova Uroveri je dobrd

V nékterych ¢astech, zvlasté v tvodu autor sklouzdvé k malo obsainym frazim Text je vhodné doprovazen obrazky které
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jsou oznaceny kratkym titulkem a Cislovany. Jsou ale Casto velmi obtizné Citelné a nejsou popsény v textu prace. V textu se
na né autor ¢asto ani neodkazuje.
Autor Casto uvddi programové segmenty, vétsSinou u? je ale viibec nepopisuje.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivdni studijnich materidlu k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmianormemi. - B
Autor prezentuje predevsim online zdroje. V nékolika pfipadech neni zcela konzistentni (napf. jména autort
chvili uvadi velkymi pismeny, chvili pouziva velka i mald). Uvadi relevantni zdroje a v praci se na né odkazuje.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zrucnosti apod. |

Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédet pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor splnil zadani, navrhl, implementoval a na malém vzorku uzivatell otestoval systém pro planovani smén
v restauraci. Prokazal, Ze je schopen samostatné prace a orientuje se v problematice. Proto navrhuji praci
k obhajobé.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Otazky k obhajobé.

1. Vysvétlete, jaké jsou hlavni ddvody k vasi volbé databéze. Do jaké miry jsou rozhodujicim kritériem datova
propustnost?
2. Povedlo se vam ziskat pro vase feSeni néjakého zakaznika pripadné planujete v projektu dale pokracovat?
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