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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace se zabyvd tématem pfipravy kvantovych stavi. Hlavni motivaci je snaha
reprezentovat klasicka data tak, aby mohla byt zpracovana kvantovym pocitacem.
Student ve své praci popisuje a implementuje nékolik metod pfipravy stavll, diskutuje
jejich naroCnost a porovnava kvalitu pfipravy jak na simulatoru tak na dostupném
hardware. Mensi vyhrady sméfuji k tomu, Ze se student rozhodl zafadit vétSi mnozstvi
metod neZ by bylo potifeba a ve vzniklém textu hlavni téma, tedy amplitudové kédovani a
metoda rozdél a panuj ponékud zanikaji. Testovani téchto metod by rovnéz mohlo byt
ukazdno na vice pfikladech. Vzhledem k obsahlosti textu a zejména velmi kvalitni
implementaci povaZuji zadani za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Text prace na prvni pohled prekvapi svou délkou. BohuZel nelze fict, Ze obsahla vysvétleni
vzdy pomahaji. Pfi vykladu metod pfipravy stavl student nejprve popisuje zakladni
vlastnosti metody, poté postup formalizuje a nakonec znovu diskutuje vlastnosti metody.
Nékteré komentare se tak zbytec¢né opakuji. Ponékud nekonzistentni je fazeni jednoho
pseudokddu v kapitole 3, zatimco ostatni se objevuji v kapitole 4. Po jazykové strance je
prace na velmi vysoké urovni. Obsahuje sice mensi mnozstvi drobnych chyb, ty Ize ale
snadno odhalit a nevedou ke zmateni c¢tendfe. Prdce je strukturovdna prehledné a
korektné pracuje s citovanou literaturou. Snahou studenta je objasnit veSkeré pouzité
pojmy, coz neni vzdy jednoduché. S ohledem na to Ize odpustit misty neobratné ¢lenéni
textu na definice, dlsledky, poznamky apod.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Nepisemna Cast prace je velmi kvalitni. Student implementoval zkoumané metody v
jazyce Python s pomoci knihovny Qiskit. Pfilozené Jupyter notebooky slouzi pro ndzornou
demonstraci, kdy si uzivatel mize sdm otestovat kvalitu a naro¢nost pfipravy stavi na
simuldtoru i skute¢ném HW. Zde velmi ocenuji snahu studenta popsat a porovnat
vysledky transpilace pro skute¢ny HW. Kéd je prehledny a velmi kvalitné okomentovan,
nebdl bych se jej vyuzit jako nastroj ve vyuce.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Vysledky prace mohou slozit jednak jako ukdzka pro vyuku, jednak jako zaklad dalSiho
vyzkumu v této oblasti.

5. Aktivita studenta

[1] vybornd aktivita
» [2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student byl pfi praci aktivni jiz pfi formulaci zadani, vyhleddval materidly tykajici se
tématu a své vysledky pravidelné konzultoval.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student projevil velkou samostatnost.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Rad bych ocenil zejména nepisemnou c¢ast prace, kterd je velmi kvalitni. Pfes jisté
vyhrady k textu prace, ktery se mél vice soustfedit na metodu amplitudového kédovani a
metodu rozdél a panuj, proto udéluji zndmku A.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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