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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace povaZzuji za splnéné ve vSech bodech.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Pisemnou Cast bakalarské prace hodnotim kladné. Rozsah je pfiméfeny a obsahuje
informacné bohaté c¢asti, pfiemZ se vyhyba zbytecnostem. Logicka struktura je dobre
navrzena, kapitoly na sebe navazuji a text je Ctenafi srozumitelny. Autor spravné vyuziva
formalni zapisy a cituje relevantni zdroje. Neobsahuje zZadné vétsi vécné nepresnosti a
celkova pochopitelnost prace je na vysoké Urovni.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Kvalitu a vhodnost pouzitych technologii a nastroji pro bezpecnostni testovani povazuji
za adekvatni.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Pfi hodnoceni vysledkl odhlizim od skutednosti, ze projekt Unigway byl béhem
dokoncovani bakalarské prace neocekdvané zastaven, coz student nemohl nijak ovlivnit.
Praktické vyuziti prdce hodnotim vysoce nadprimérné z nékolika dbvodl. Kyberneticka
bezpelnost je neoddélitelnou soucasti kazdého IT systému. V dnesSni dobé vsSak, v
kontextu svétovych konfliktl, pocCet Utokl a bezpeclnostnich hrozeb jesté narlsta. Proto
zpracovani této tématiky v praci povazuji za obzvlasté vyuzitelné v praxi. Prdce poskytuje



konkrétni priklad v podobé testovani carsharingového systému, avsak principy a postupy
Ize aplikovati na jiné typy systému

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateéna aktivita

K aktivité nenachdazim zadné vyhrady. Student konzultoval praci na tydenni bazi a
dodrzoval stanovené terminy. Jeho angaZovanost a aktivita béhem celého procesu vyvoje
a psani prace byly vzorné.

6. Samostatnost studenta

[1] vyborna samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student se velmi rychle zorientoval v dané problematice, v€etné architektury systému a
kédu vSech Casti. Student prokdzal, Ze je schopny samostatné prace.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace je zpracovand na vysoké Urovni a spliuje vSechny body zadani. Rad bych vyzdvihl
hodnoceni praktického vyuZiti prace, které povazuji za nadprimérné. Naro¢nost a rozsah
prace je adekvatni bakalarské praci.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.



	Hodnotící kritéria
	1. Splnění zadání
	2. Písemná část práce
	3. Nepísemná část, přílohy
	4. Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	5. Aktivita studenta
	6. Samostatnost studenta

	Celkové hodnocení
	Instrukce
	Splnění zadání
	Písemná část práce
	Nepísemná část, přílohy
	Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	Aktivita studenta
	Samostatnost studenta
	Celkové hodnocení


