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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocng;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani vyzaduje jak praci ve strojovém uceni, tak vytvoreni anotacniho frontend systému. Proto zadani hodnotim jako

SpInéni zadani spInéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predloZenad zdvérecna prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povaZzuji splnéné s jednou vyhradou. Zadani vyZaduje integraci nékolika neuronovych siti do anotac¢niho systému. Do
systému je integrovana pouze jedna.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Systém funguje na projekci LIDAR dat do 360° 2D obrazku. Tento pfistup je typicky ve state of the art, a povazuji ho za

spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Autor pracuje se systémy a nastroji béZznymi v praxi. V textu ale Ize najit néktera zjednoduseni, nap¥. tvrzeni, Zze po
konvolucni vrstveé je vZdy pouZita ReLU aktivace pfi popisu obecné konvoluéni sité. V Sekci 3.5 autor zminuje test
alternativnich architektur na randomizovanych vstupech, ale tento krok neni nikde dokumentovan.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouzivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Typograficka aroven prace by mohla byt vyrazné lepsi, zvlasté v oblasti citaci a referenci na obrazky. Jazykova Uroven je
dobra.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobfe
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuzivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Student cituje relevantni zdroje, které jsou odliseny od vlastni prace. Mam vyhradu k citaci [4], ktera je pravdépodobné

chybna.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosazenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisr.

Autor prezentuje systém pro anatoci strom0 v lidarovych datech v projekci do 360° 2D obrazu, ktera vyuziva neuronovou sit
pro detekci objektt k anotaci, které jsou nasledné upraveny uzivatelem. Hlavni nedostatek prace spociva v tom, Ze oproti
zadani je v praci prezentovana pouze jedna sit, zatimco v zadani je specificky poZadovana integrace vice siti. Prace navic trpi
horsi typografickou urovni.

Otazky:

1) Navrzeny systém vyuziva projekci LIDAR dat do 2D 360° obrazku. V praxi mize byt prace s daty v této projekci citliva na
segmentacni chyby, kdy sousedici pixely mohou byt velmi vzdaleny ve 3D prostoru. Proto by pro ilustraci funkénosti bylo
vhodné demonstrovat vysledek anotaci ve 3D.

2) V Table 5.1 dosahuje ,40 Images NN“ lepsich vysledk(l nez ,Human + NN*“. Na jak velkém setu je ,Human + NN“ u¢ena?

PredloZenou zavéreCnou praci hodnotim klasifikaCnim stupném [ _ opre.

Datum: 04.06.2024 Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání vyžaduje jak práci ve strojovém učení, tak vytvoření anotačního frontend systému. Proto zadání hodnotím jako náročnější.
	Splnění zadání
	
	Zadání považuji splněné s jednou výhradou. Zadání vyžaduje integraci několika neuronových sítí do anotačního systému. Do systému je integrována pouze jedna.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Systém funguje na projekci LIDAR dat do 360° 2D obrázku. Tento přístup je typický ve state of the art, a považuji ho za správný.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Autor pracuje se systémy a nástroji běžnými v praxi. V textu ale lze najít některá zjednodušení, např. tvrzení, že po konvoluční vrstvě je vždy použita ReLU aktivace při popisu obecné konvoluční sítě. V Sekci 3.5 autor zmiňuje test alternativních architektur na randomizovaných vstupech, ale tento krok není nikde dokumentován.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Typografická úroveň práce by mohla být výrazně lepší, zvláště v oblasti citací a referencí na obrázky. Jazyková úroveň je dobrá. 
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student cituje relevantní zdroje, které jsou odlišeny od vlastní práce. Mám výhradu k citaci [4], která je pravděpodobně chybná.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

