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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecné prdce.

Naro¢nost zadani je pro dany typ diplomové préace odpovidajici a autora logicky vede procesem zpracovani. Zadani prace
obsahuje osnovu, kterou se autor pfi zpracovani prace fidil.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zavéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Piedlozena zavérednd prace spliiuje stanovené zadani. Byla zpracovana podrobna analyza soucasného stavu, provedeny
dopravni priizkumy lokality, zpracovana podrobna analyza nehodovosti a ndsledné provedena navrhova ¢ast 2 variant
feseni na zakladé ziskanych a vyhodnocenych dat.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.

Autor zavére¢né prace zvolil vhodny postup i metody feseni. Vychozi postup feseni byl uveden v zadani prace a autor
tento postup dodrzel.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladu a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost zévéreéné prace je na odpovidajici odborné trovni. Autor predlozené préace vyuziva své znalosti ziskané
studiem, z odborné literatury i velmi dobrou mistn{ znalost. Byla provedena podrobna analyza nehodovosti a zaroven také
podrobnd analyza spojt na zastavkéch. Soucasné byly provedeny dopravni prizkumy zaméfené na ziskani intenzit dopravy
a pozorovani konfliktnich situaci (skoronehod) chodcl a motorovych vozidel.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Zévére&nd prace splfiuje pozadavky na formalini a jazykovou troveri. Rozsah pro diplomovou praci je na odpovidajici
urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruSeni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor zavéredné prace pfi zpracovani vyuzil vech vhodnych zdroju.
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Dal3i komentaFe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
V piedlozené diplomové praci byly identifikovény nasledujici nepfesnosti ¢i doporucent:
1) Nastrané 15 je chybné uveden ndzev kapitoly 4.1.3 jako ,Silnice 1/13: Usek Varvazov — Chlumec”. Zfejmé mad byt
spravné uvedeno ,,Silnice 1/13: Usek Chlumec — Pfestanov”.
2) Na strané 59 v kapitole 11 Seznam pfiloh je u pfilohy ¢. 2.1 a u pfilohy €. 2.2 popis, e se jednd o reseni
varianty ¢.1. Zfejmé ma byt spravné uvedeno, Ze se jednd o variantni feseni ¢.2.
3) Velikost obrazkd lokalizace nehod v mapé (obrdzek 52 az 55) bych doporucil realizovat ve vétsim provedeni, aby
byla zajiténa dostateéna Citelnost. Obecné bych doporucoval sjednotit $ifkové rozméry, pfipadné pozici, viech
obrézkl uvedenych v zavérecné préci.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor predloiené zavéreéné prace prokazal pfi jejim zpracovani ziskané odborné znalosti, které jsou na vysoké
Grovni. V praci jsou zvoleny vhodné postupy i metody FeSeni. Autor zaroven odpovidajicim zpisobem vyuziva
dostupné podklady a relevantni zdroje. Dal3i potfebna data si dokazal zajistit pomoci provedeni dopravnich
prizkumd a jejich vyhodnocenim. Autor prokazal velmi dobrou znalost prostredi a navrhl variantni feSeni
vedeni pési dopravy v fesené lokalité.

V predlozené praci velmi kladné hodnotim princip vyuZiti ziskanych znalosti a jejich naslednou aplikaci do
praktické podoby navrhu bezpeéného pohybu pési dopravy podél dopravné zatizené silnice I. tfidy. Zdvére¢na
prace spliiuje zadani a doporucuji ji k obhajobé.

Otdazky pro autora diplomové prdce:

Jaké vidite zakladni vyhody a nevyhody, kdyZ srovnate navrzenou variantu ¢.1 a variantu ¢.2? Kterou z variant
vnimate Vy jako vhodnéjsi pro potieby chodcl na silnici 1/13?

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 31.5.2024 Podpis: Ul
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