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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

S ohledem na mnoZstvi dostupnych zdroja tykajicich se problematiky souradnicového méreni a mnoZstvi popsanych
¢innosti hodnotim zadani bakalarské prace jako prmérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor v predloZené praci spinil veskeré vytycené cile, a proto lze praci povaZzovat za splnénou

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup fesSeni povazuji za spravny. Chronologie predloZené prace jisté odpovida i postupu pfi feSeni jednotlivych
bodU. Autor se zajisté musel nejdfive s danou problematikou seznamit, coz je celkem dobrym zplisobem promitnuto

v teoretické ¢asti predlozené prace. Nasledné pak pokracoval s jiz praktickym vysvétlenim provedeni sefizeni stroje a
ovéreni jeho spravné funkcionality. Tvorba zjednoduseného uZivatelského manudlu je prehledné a jednoduse
pochopitelna. Vytvorena uloha je dobfe popsana a demonstruje Siroky aplikacni potencidl stroje.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven je na velmi dobré urovni. Jednotlivé kapitoly prace jsou spravné chronologicky rfazeny a strucné
vysvétleny. V néktery pasazich je té strucnosti dle mého nazoru az pfilis a mél jsem pocit, Ze jde jen o kusé z kontextu
vytrzené informace. Text jsem si musel precist nékolikrat, abych vyznam pochopil. Pro mé, jako ¢lovéka orientujiciho se
v problematice, to bylo sloZitéjsi na pochopeni, a proto se obavam se laik bude mit problém mnohem vétsi. Prikladem
muze byt popis jednotlivych metod vyrovnani soucasti, kde by bylo vhodné popis Iépe vysvétlit a i vizualné podpofit.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po formalni a jazykové strance vyhovujici. Formatovani prace je v poradku, avsak u zavérecnych praci je z dlivodu
lepsi Citelnosti doporuéeno nastavit vétsi radkovani (mezeru mezi jednotlivymi fadkami) na hodnotu 1,5. V ramci celého
dokumentu ma formatovani jednotny styl. Jazykova uroven prace je dobrd. Autor velmi dobfe pracuje se slovni zasobou,
kterd je dostatecnd k tomu, aby se nevyskytovala dlouhd a obtiZzné pochopitelna souvéti s Casty opakovanim stejnych
slovnich spojeni. Gramaticky je prace v poradku, v nékterych ¢astech jsem sice objevil nékolik preklep(, ovsem jejich
mnoZstvi je zanedbatelné a nijak nesraZi kvalitu textu. PfedloZena prace obsahuje ma celkové 61 stran a 57 obrazkd, coz
povaZzuji za vyhovuijici rozsah.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PfedloZena prace cituje celkové 12 zdroji. S ohledem na dostupnost informaci k fesSené problematice a jeji komplexnost
povaZuji za nedostate¢né. Dohledani vice zdrojl by autorovi zcela jisté pomohlo ucelit si odborné poznatky fesené
problematiky, coz by doplnilo mirné mezery zejména v teoretické ¢asti prace. Vhodnéjsi prameny pro tuto problematiku
shledavdam zejména v cizojazycnych odbornych textech, které by méli mit mnohem vétsi podil, neZ je aktuadlini stav.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

Z hlediska praktické c¢asti povazuji predloZenou préci za velice zdafilou a velmi pfehlednou. BEhem Cetby této bakalarské
prace jsem nabyl dojmu, Ze autora tato problematika zaujala, a to se odrazilo na kone¢ném vysledku.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové préci hodnotim velmi pozitivné a jsem toho nazoru, Ze najde své uplatnéni v praxi a proto ji doporucuji k
obhajobé.

Béhem obhajoby prosim o zodpovézeni nasledujiciho dotazu:
Ve své prdci jste se zabyval testovanim a popisem nastaveni skolniho soufadnicového stroje pro zaruceni spravné
funkénosti. Toto nastaveni ale neni trvalé a Cetnosti uzivani se méni. Stroj tak postupné ztraci své metrologické

vlastnosti. Jaky byste na zédkladé Vasich zkusenosti doporucil interval kontroly spravného setizeni stroje, aby stroj
poskytoval stale spravné vysledky méreni? Svij navrh prosim zdlvodnéte.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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