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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno bez vyhrad a s vysokou kvalitou.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

V pisemné Casti ocefuji zejména:

- dobrou strukturu, v matematickém textu je to potieba

- text je napsdan Ctivé, ale presné

- definice jsou na spravnych mistech, kdy je ¢tenaf potfebuje, a jsou oznaceny

- pfi vysvétlovani problematiky je nékolikrat zahrnut kontext, napt. ve formé citaci (str. 33),
apod.

Celkové je z textu vidét, Ze autor problematice rozumi a pfemysli i nad tim, jak text
napsat, aby se dal ¢ist.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Ackoli pfilohy nejsou zdsadni soucdsti prace, autor pfilohy prezentoval ta, Zze praci
dopliiovaly, a pfidal i néco navic (vystupy z ChatGPT). Pfilohy jsou pfehledné prezentované
a Ctenar si mUzZe ovéfrit to, co si precetl v textu. Soucasti je také soubor readme.txt, kde je
jasné popsano, co ma ctendr udélat, aby mohl pfilohy vyuzit, coz nepovazuji za
samoziejmost, ale naopak za vyrazné komfortnéjsi zkuSenost, nez na co jsem u readme
nebo dokumentaci zvykla.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Vzhledem ke kontextu vzniku prace jsou vysledky pfimo piinosné pro klienta (NUKIB), v
rdmci spoluprdce s nimz byla bakalafskd prace zadana. Pfinos ve formé analyzy nékolika
kryptografickych knihoven je tedy jasny. V prace je autorem dobfe popsdno, pro¢ a jakou
metodou knihovny analyzoval, a je vidét, co jsou jeho nové poznatky.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

S praci jsem byla velmi spokojena a méla jsem z ni dojem profesionalni Grovné. Autorovi
bych chtéla podékovat za dobré &teni a aktivni pFistup pfi prezentaci prace (pfed tim, nez
jsem psala posudek), kterd mi pomohla se zorientovat a praci zhodnotit.

Otazky k obhajobé

Co povaZujete za nejvétsi pfinos prace pro vas?
Upravil byste néco na pouzité metodé zkoumani, pokud byste praci rozSifoval?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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