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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani je splnéno.

2. Pisemna &ast prace 75 /100 (C)

Pfedlozena bakalafska prace ma pfiméreny rozsah, je velmi dobfe strukturovana, Citelna,
autor se vyjadfuje jasné, srozumitelné, stru¢né. Autor prace zfetelné oddéluje praci
vlastni a praci cizi. Po obsahové strance je prace spis jednodussi, jednd se o aplikaci jiz
zndmych postupl s vyuzitim existujicich knihoven/ nastrojl na specializovana obrazova
data. Metodologicky je prdce v pofadku. Autor zavadi metriky, které posléze vyuzivd k
vyhodnoceni experimentd, vysledky jsou interpretovatelné, srovnatelné a opakovatelné.
Vyhrady mam k uziti jinych obrazovych dat k demonstraci ¢innosti algoritmi pfed
vylepSenim a po vylepSeni. Praice mé typografické nedostatky, které maji systematicky
charakter: nadpisy tabulek nejsou umistény v souladu s normou €SN, na nékolika mistech
neni bibliograficky odkaz oddélen mezerou od textu, neni uzivan jednotny zplsob
umisténi odkazl na konci véty. Obrazky v teoretické Casti prace jsou vesmés prevzaté
(student je nepfekreslil). Zdroje obrazk( jsou citovany, né&které zdroje mi nepfijdou
vhodné (medium.com), jinde je uveden v ndzvu obrazku jako zdroj pouze bibliograficky
odkaz ve formé hranatého c&isla v zavorkach, coz ponékud sniZzuje Citelnost textu. Vyhrady
mam k popisu experimentl, popis by mohl byt vice formalni. Diskuse vysledki
experimentl odpovida Urovni bakaldafskému stupni studia, ocefuji vsak, ze ji student do
prace zaftadil.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 89 /100 (B)

Prakticka C¢ast zahrnuje kéd a data. Je spis jednodussi, student vyuzivd v maximalni mire
volani jiz implementovanych knihovnich funkci. Spliuje zadani. Ocenuji pfilozeni dat
véetné jejich rozdéleni na trénovaci, validac¢ni a testovaci mnoZinu, coZz umoznuje plnou
opakovatelnost experimentl. Kéd je standardni, dobfe strukturovany a Citelny. Nejsou v
ném komentafe. Vzhledem ke srozumitelnosti kédu a standardni sktruktufe kédu sice
komentafe nejsou nutné, bylo by vSak vhodné v jednotlivych souborech uvést aspon
avodni komenta¥ vymezujici vztah kédu a bakalafské prace (jméno, nazev, afilace, rok
obhajoby apod.). Nejsou pfiloZzeny kopie licenci pouzitych ndstroja.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Prace ma aplika¢ni charakter. Vysledky samy o sobé& nemaji inovacni potencidl, coz vsak
neni podminkou bakalafské prace. Prace splfiuje pozadavky kladené na bakalarskou praci.
Praktickd Cast prace je dle mého nazoru vyuzitelnd v dalsi praci autora ¢i jinych osob v
rdmci vétsiho programového celku nebo v rdmci Sirsiho vyzkumu.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Student v praci prokazal schopnost aplikovat ziskané znalosti, pracovat s literaturou a
vytvofit vlastni, dobfe strukturovany a konzistentni text prace. Jednd se o solidni,
femeslné odvedenou bakalarskou praci. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit
stupném B.

Otazky k obhajobé

Otazky nemam.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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