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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Téma vychazi z praktické potfeby firmy, kde student pracuje. Zadani Ize hodnotit jako
naro¢néjsi na bakaldfskou droven, jelikoz zahrnovalo netrivialni analytickou i
implementac¢ni ¢ast a 3irsi zabér technologii v implementaéni ¢asti (backend, GUI,

integrace Grafana). Prace je navic psana v anglickém jazyce.

Zadani bylo z mého pohledu zcela spinéno.

2. Pisemna &ast prace 99 /100 (A)

Rozsah prace je nadstandardni na bakaldfskou Uroven, odpovida spiSe diplomové praci.
VSechny ¢asti jsou informacné bohaté.

Prace je dobfe strukturovana, postup feSeni je systematicky a logicky. ReSersni ¢ast je
provedena ddkladné, stejné tak jako analyza soucasného stavu, kterd obsahuje procesni
diagramy spolu s analyzou zdroji a technologii. Analyza budouciho feSeni se poté
vyznacuje dikladnou analyzou pozadavkl. Zde bych akorat pfimo zaclenil use case
diagramy pfimo do textu (ne do pfilohy), ale to je spise véci vkusu (nerad pfilis skacu v
textu), to samé se tyka i to-be procesnich diagramg.

Navrh je poté téz proveden s velkou orientaci na detaily, v€etné User experience a
accessibility, vykonovych a bezpecnostnich otazek a oSetfeni chyb.

Implementace je popsana stru¢né, ale dostatecné, popsany jsou i rizné druhy testd
(jednotkové, uzZivatelské a vykonové). Zde by mohly byt uvedeny i konkrétné&jsi a



detailn&jsi vysledky mérfeni, ale pro bakalafskou Groven (a praktickou relevanci) je to
zcela dostatecné, zejména s ohledem na pfitomnost i pfipadové studie, kde je fada

konkrétnich detaild a téz sekce Evaluation pfindsi kvantifikované vysledky. Pro
ilustrativnost by bylo jen vhodné doplnit screenshoty, zejména ze systému Grafana.

Prace je na skvélé urovni z hlediska gramatického, stylistického i pravidel odborného
vyjadfovani. Vyklad je Ctivy a pfesny. Typograficky téZ neni co vytknout.

Prace obsahuje dostatecny pocet poloZek literatury, z povahy problému prfevazné online
charakteru, nicméné obsahuje i monografie. Polozky literatury jsou fddné pouzivany k
citacim v textu. Vytknout lIze pouze nékterd tvrzeni, kterd Ize sice povazovat za obecné
platna, ale v odborném textu by méla byt citovana, napf. "Efficiency is critical for
organizational success". Celkové ale na bakalafskou praci je téchto mist minimum.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Autor mné systém demonstroval a zdd se plné funkéni. Z mého pohledu je Skoda, Ze
systém vyzaduje k béhu Windows, byt je implementovan v multiplatformnim Pythonu, ale
chapu, Ze orientace na tuto platformu byl zftejmé poZadavek zadavatele.

Kéd je dobre strukturovan, dokumentovan, vcéetné metadat a vygenerované html
dokumentace. Mnozstvi odvedené prace je nadprimeérné, SLOCCount Davida A. Wheelera
ukazuje pres 2 200 fadkd Python kédu, okolo 5 PMs prace dle COCOMO.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 100 /100 (A)

V rozsahu, ktery jsem schopen posoudit, tj. bez znalosti kontextu firmy, jsem optimisticky,
ze feSeni vzhledem k jeho kvalité a propracovanosti bude prakticky uzite¢né a pfinese
firmé Uspory, zejména je mozné se v tomto opfit o velmi konkrétni sekci Evaluation. Pro
komplexnéjsi posouzeni tohoto aspektu bude nicméné relevantnéjsi hodnoceni
oponenta.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student byl aktivni, vysoce motivovany, pravidelné konzultoval, na konzultace pfichdzel
vzdy vyborné pfipraven.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost



Student byl velmi samostatny, bylo znat, Ze mél jasnou vizi, ¢eho chtél dosdhnout, a byl
schopen se zcela samostatné vypofadat se vSemi technickymi problémy.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Vysledky prace presahuji béZzny bakalarsky standard, a to rozsahem prace na analytické i
implementadni Urovni, dikladnosti zpracovani po vsech strankdch a formalni Grovni.
Jedna se o reprezentativni praci a zcela urcité si ji dovedu predstavit jako kandidata na
cenu dékana.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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