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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Jde o relativné standardni format ulohy z oblasti NLP, zhruba odpovidajici dovednostem pro BP, a¢ NLP neni v osnovach.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je v principu splnéno, avSak €ast s analyzou a evaluaci je extrémné stroha, a ¢ast s deskriptory chybi.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup je v zakladu spravny, pouZité metody davaji smysl, jen samotné provedeni plsobi dosti nedbalym dojmem.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student pouziva nékolik pokrocilych technik z oblasti NLP, které jsou za hranici osnov bakalarského studia, a davaji tak
praci slusny odborny rozmér, nicméné popis jejich pouZiti, jakozto i celého postupu ktery je zahrnuje, plsobi naopak
trochu ledabyle/amatérsky, a samotny odborny pfinos studenta tak neni moc zfejmy. Asi nejvétsi ¢ast prace je vénovana
scrapovani a pripravé dat, coZ je samoziejmé Cinnost nutna a ¢asto problematicka, nicméné nepfilis odborna.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Text prace je dosti strohy, coZ by nebyl sam o sobé problém, nicméné rovnéz neni pfilis kvalitni a plsobi velmi nedbalym a
uspéchanym dojmem - spiSe jako zdznam postupu pro soukromé uUcely, slouZici jako pribézny podklad, nez vysledna
odborna prace samotna. Myslenky jsou v textu pospojovany obcas dosti nahodile a nejasné, a pro skutecné pochopeni
studentova postupu by bylo zapotiebi ho rozvést mnohem podrobnéji a formalnéji.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou taktéz trochu strohé, tvorené casto internetovymi ¢lanky, coZ nicméné odpovida SW charakteru prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupium, experimentdlni zru¢nosti apod.
Viz celkové hodnoceni.

1/2



CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend prace si kladla za cil vyuZiti modernich NLP metod pro analyzu vlastnosti produkt(i z uzivatelskych
recenzi. Student se zaméfil na konkrétni doménu farmakologie a pfidruzené reporty o lécich, coZ povazuji za
zajimavou a vhodnou volbu. Pouzil scrapovaci ndstroje pro ziskani dat, na jejichz analyzu vyuzil vybér NLP technik,
od velmi zdkladnich az po LLMs. Tento postup by znél jako velmi pékna BP, avSak samotny textovy popis jeho
provedeni plasobi tak ledabylym dojem, Ze nem(Zu hodnotit vyse. Velmi strohé, ¢i spiSe chybéjici, vysledky tomu
také moc nepfidavaji.

MUj dojem je, Ze se student zaseknul v ¢asti scrapovani dat a na jejich NLP analyzu, jakoZ i textovy popis postupu,
uz mu nezbylo moc ¢asu, coz beru jako polehéujici okolnost. Také trochu oceniuji, Ze student psal text zjevné sam,
bez pouziti LLMs, jinak by asi neobsahoval véty typu "l have the molecules on which | am interested in data." ¢i
opakovani slova ,,milliard“, a informace typu ,,...was consistently banning my accounts because | could not find
any affable scraping delay. Therefore, | had to use different VPNs, which | was constantly switching.”, které by
mozna bylo naopak zahodno z odborné préce spis vynechat :)

Otazky:
- Jakd uvaha stoji za konkrétnim vybérem danych NLP metod?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 4.6.2024 Podpis:
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