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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Soucasny stav vyzkumu termojaderné faze
Jméno autora: Martin Parizek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/ustav: Katedra elektroenergetiky

Oponent prace: Ing. Miroslav Krus, Ph.D.

Pracovi$té oponenta prace:  UFP AV CR, v. v. i., FJFI CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Jaderna faze zaZivd v soucasné dobé rychly vyvoj, kdy bylo dosazeno nékolika vyznamnych Uspéchd a to jak v magnetickém
udrZeni, tak inercidlnim udrzeni. PfedloZena prace se zabyva shrnutim dosavadniho vyvoje vyzkumu fizené fuze, je
zejména resersniho charakteru. Vlastni praci autora je zpracovani namérenych dat ziskanych na zafizeni PFZ-200.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena prace spliiuje zadani. Prvni Ctyti kapitoly sleduji prvni tfi pokyny zadani prace. Pata kapitola spliuje posledni
bod zadani, ktery se tyka zpracovani dat ziskanych na zatizeni PFZ-200.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Jadro prace je resersniho charakteru, vlastni prace prezentuje zpracovani experimentalnich dat a jejich interpretaci (napft.
ziskani vyssi energie neutront). Autor neuvedl chyby namérenych hodnot — viz otdzky na autora niZe.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Resersni Cast prace je napsana na relativné dobré Urovni (aZ na zna¢né mnoZstvi preklepl), obcas se vyskytly nepresnosti
¢i ne zcela jednoznacné objasnéni pojm (viz otazky na autora nize). Student prokazal orientaci v textu a pochopeni textu,
které vyustilo v souhrnnou informaci o dané problematice podané v praci. Autor vyuZil znalosti ziskané z odborné
literatury a vyuZil podklady citované v préci. V ¢asti zabyvajici se zpracovanim dat autor data spravné interpretoval
namérend data, coZ opét svédci o schopnosti spravné pouzit dfive nabyté védomosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
PredloZena prace je psana Cesky, rozdélena do 6 kapitol (véetné Uvodu a zavéru). Prace je psana ctivé, ale celkovy dojem
kazi znacné mnoistvi preklepl ¢i nedplnych ¢asti vét, napf. chybi podmét Ci prisudek nebo rozsahlejsi slovni spojeni. Vyse
zminéné svédci o napsani prace na posledni chvili.

Rozsah prace je adekvatni a odpovidajici bakalarské praci.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Zdroje uvedené v praci byly vybrany adekvatné pro ucel této prace, uvital bych napt. néjakou ,,fuzni” ucebnici ¢i ucebnice,
nez popularnéji zamérené prace. (tim by se eliminovali nepresnosti v praci — viz napf. otazky na autora dale). Citace zdroja
jsou pouZity spravné. Bibliografické zaznamy jsou Uplné a maji jednotnou formu (az na citaci €. 3). K poruseni citacni etiky
nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
BakalaFskd prace je zejména reSerSniho charakteru, avSak autor se ucastnil experimentu na pin¢ovém zafizeni na KF FEL,
kde vyhodnotil namérena data a vysledky spravné interpretoval. V praci nicméné chybi chyby méreni (alespon
kvantifikovany odhad chyb, pokud je nebylo mozné ziskat), které jsou nezbytnou soucasti namérenych hodnot.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend bakaldrska prace shrnuje dosavadni vyvoj vyzkumu jaderné (zejména termojaderné) fuze. Prace je
psana Ctivou formou, bez faktickych chyb (i kdyZ obcas se drobné nepresnosti vyskytly), avsak celkovy dojem

z prace znacné srazi velké mnozstvi preklep(, pfipadné i nedplnych vét. Z tohoto faktu lze nabyt dojmu, Ze autor
praci psal na posledni chvili, ackoli hloubka prace svédc¢i o zajmu autora.

Na autora bych mél nékolik dopliujicich otazek:

1) V uvodni kapitole piSete, Ze nejvyznamnéjsi vyhodou fuze je mnoZstvi energie uvolnéni béhem
termonukledrni fuzni reakce, které presahuje vsechny ostatni zdroje, véetné jaderného stépeni. Kolik
energie se uvolni béhem Stépeni (porovnejte napf. s DT reakci).

2) Dale v uvodu se zminujete, Ze pfi fuzi nevznika radioaktivni odpad, avsak pfi DT fuzi vznikaji energetické
neutrony, které interaguji s reaktorovou nadobou a jejim bezprostfednim okolim. M{iZete toto
okomentovat?

3) Mohl byste stru¢né popsat princip ohfivani plazmatu pomoci neutralnich svazki (které si pletete
s neutronovymi), véetné zdroje téchto svazkd?

4) Jaky je rozdil mezi ,low-foot” a ,high-foot” (z textu neni zcela patrné, Ze tyto terminy jsou spravné
pochopeny), totéz pro ,vyssi adiabatu” a ,nizsi adiabatu”. Mohl by autor tyto pojmy strucné objasnit?

5) Bylo by mozné obrazek 5.5 prevést do energetické skaly (napf. v MeV), tim by se mozna objasnil i obr 5.8,
mohl by autor struéné okomentovat mozné chyby méreni jak poctu neutron, tak energetického spektra
(rozliseni)?

PredloZena bakalaiska prace splfiuje naroky na zavéreénou praci na FEL CVUT a doporuéuiji ji k obhajobé. Jeliko? je
ale toto prvni prace autora takovéhoto rozsahu a vérim, Ze dalsi prace budou mit vyssi Uroven, predloZzenou
zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 5.6.2024 Podpis:
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