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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace obsahuje ti body, z nichZ jeden se tyka reSerSe souc¢asného stavu v oblasti 3D tisku a zbylé dva
pfipravé a testovani vybraného materialu. Zadani je ze své podstaty multioborové a vyZaduje znalosti z oblasti méreni
elektrickych, mechanickych a tepelnych parametr(, 3D tisku a pfipravy tiskovych materiala a mikroskopické analyzy.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravné metody a postupy feseni zadaného Ukolu. Teoreticka ¢ast spravné uvadi do problematiky a zmifuje
nedostatky soucasného stavu, které dale student fesi v rdmci praktické ¢asti. Prakticka ¢ast prace je dobfe navrzenym
védeckym experimentem s kritickou diskusi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Text prace je na dobré Urovni odpovidajici ndarokiim na bakalarskou praci. Prace vhodné pracuje s literarnimi zdroji,
popisuje soucasny stav, ukazuje smér, kterym se bude vyvoj v feSené oblasti ubirat a predklada vlastni feseni, jez je
relativné rozsahlym védeckym experimentem ovéreno. Je tfeba vyzdvihnout rozsahlou a pfinosnou kritickou diskusi
veskerych vysledkl. Veskeré anomalie vzniklé béhem experimentl jsou vysvétleny a jsou predkladany alternativni postupy
reseni. Lze vytknout minimalné se vyskytujici nevhodné technické formulace, napft.: , Tradi¢ni metody vyroby
piezoelektrickych material( jsou omezeny svou neschopnosti”, ¢i uzivani slovniho spojeni ,velikost elektrického pole”
misto intenzita elektrického pole.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace dobre strukturovana a peclivé upravena. Je tfeba ocenit prekresleni ilustracnich obrazk(
v teoretické ¢asti do jednotného stylu, misto pouhého pfejeti z literarnich zdrojl. Prace obsahuje pouze minimum
preklepl a pravopisnych chyb. Nékdy se vyskytuji neobratné vétné formulace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci student odkazuje na celkem 41 zdroja: 3x odborna kniha/skripta, 16x ¢lanek v recenzovaném casopise/sborniku
konference, 20x webové stranky a 2x technicky list. V nékterych ¢astech teoretického Gvodu, kde bylo vyuZivano zejména
webovych zdrojli Ize pozorovat neutplnost ¢i drobné zavadéjici informace. Skladba zdrojd tak neni optimalni, nicméné
nedoslo k vyznamnému sniZeni kvality odborného textu. Za problematické Ize oznadit zplisob uvadéni citaci v textu stylem

“ ¥

»za teCkou” ¢i ,,za celym odstavcem” kdy tak z citace neni jasné, které ¢asti jsou prevzaté.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Bez dalSich komentara.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student Jaroslav Pazourek prokazal schopnost pracovat s védeckou literaturou, zorientovat se v predlozené
problematice a na zakladé zjisténych teoretickych podklad( navrhnout a provést védecky experiment.
Predkladand bakalarska prace je textem spliiujicim veskeré naroky na vysokoskolskou praci a je hodnocena
jednoznacéné kladné. Je tfeba vyzdvihnout zejména rozsahlou kritickou diskusi ziskanych vysledk(l. Zavéry prace
jsou relevantni a na praci Ize navazat dalSim vyzkumem.

Doplnujici dotazy k obhajobé:

1) V kapitole ,, 1.2 Piezoelektrika“ se text spiSe vénuje obecnému popisu dielektrik a rozdilu mezi polarnim a
nepoldrnim dielektrikem. Vysvétlete prosim princip piezoelektrického materialu ve vztahu ke krystalové
mfiZce a jeji deformaci.

2) Vtabulkach 3-2 a 3-5 uvadite pridmérné hodnoty namérenych parametr(. M(iZete uvést také rozptyl, Ci
rozpéti namérenych hodnot?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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