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Hodnoceni (1 -5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni poZadavki zadani:
2. Systematicnost pii feSeni dil¢ich dkolt:

3. Schopnost aplikovat znalosti a vyuZit literaturu pri reSeni:

5. Prehlednost a Clenéni prace:
6. Odborna troven prace:
7. Zavéry prace a jejich formulace:

4. Formaln{ a jazykové drovefi prace:

8. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: Dobre

Strucné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Prace se zabyva analyzou regulacnich schopnosti stfidacti malych fotovoltaickych elektraren
pripojenych k DS nn. Prace je rozsahla, presto vykazuje v mnoha statich nepresnosti nebo popisuje
technicky prekonana feSeni, ktera byla poplatna pred 10 a vice lety. Vysvétleni nékterych pojmi,
dilezitych k pochopeni malé ¢asti textu, jsou dohledatelné az v ¢astech podrobné pojednéavajicich
o problému. Napf. Ctenar se v abstraktu nedozvi, co se mysli pfipadem A a B, tedy v Casti, ktera by
meéla vysvétlit podstatu prace. Oznaceni neni dohledatelné ve zkratkach a vysvétleni se uvadi az

v Casti 6.1 nebo 7.2.

Zpracovani prehledu aktualné dostupnych fotovoltaickych stfidact vcetné jejich funkci,
vyuZzivanych v bez-licen¢nich fotovoltaickych elektrarnach se soustfedi jen na vycet oznaceni



nékolika typti. Chybi jejich srovnani, prestoZe se o srovnani v praci hovofi, ale nakonec jsou
uvedeny jen parametry méniCe Daye SUN-5K.

V préci zcela chybi popis navrhu metodiky pro analyzu dopadti ménicii FVE na distribu¢ni soustavu
nizkého napéti. Kapitola 4 pojednava pouze o regulacnich schopnostech ménict.

Simulac¢ni model ve vhodném simula¢nim nastroji byl vypracovan velmi podrobné s ohledem na
dostupna data.

Pripadova studie pro rizné miry zastoupeni bez-licencnich fotovoltaickych elektraren se soustiedi
jen na dostupna data z roku 2016 a 2017, ktera odpovidaji predevsim némeckym typtim FVE
pripojenych na jedné fazi. V CR je naopak ¢ast&jsi 3f pFipojeni a velmi zajimavé by bylo srovnéni
schopnosti symetrickych a asymetrickych ménict. Z toho pohledu by bylo velmi zajimavé srovnani
na datech ziskanych v dnesni dobé.

V kapitole 3 se zavadi zkratka FV pro fotovoltaicky stfidac, ale v seznamu zkratek je pro FV
vysvétleni jen fotovoltaicky.

V popisu k obr. 2-2 se chybné uvadi oznaceni pro moduly zapojené do série jako FV panel. FV
modul je totéZ co FV panel a drZi se toho i ustalena obchodni praxe. Potvrzuji to i prevzaté obrazky
3-1a 3-2.

Obrazek 3-3 popisuje koncepci 15 let starou, ktera se u hybridnich ménict citovanych v kapitole 3.4
nepouziva. U téchto ménict se DC meziobvod vytvari na vyssi napéti 560V a nikoliv 48V. Odpada
tim jedna DC/DC konverze a tim sniZeni ztrat a zjednoduSeni ménice. Na obrazku je ménic Daye,
ktery ma DC meziobvod pravé na napéti vhodném pro vytvareni 3f AC sinusového proudu.
Obrazek 3-4 méa prohozené popisy pro ¢ast A) a C).

V kap. 3.1.3 se u tfifazovych ménici uvadi, Ze se pouZzivaji pro vykony nad 10 kWp, coz ale
neodpovidé skutecnosti, nebot v CR je omezen vykon na jednu fazi pravé 3,7 kVA. Timto tvrzenim
by nebylo moZné pripojovat vykony v rozsahu 3,7 az 10 kVA.

V kapitole 3.2 by bylo vhodné doplnit vyznam pro diody V11 aZ V14, tedy ochranné pro spinaci
prvky.

V kapitole 3.5.1 se cituje vykon solarniho panelu, to je ale poplatné oznaceni pro termické panely

a zde je myslen vykon fotovoltaického modulu. Déle se v ¢lanku chybné uvadi stav modulu pfi Ics:
,»a maximalniho proudu Isc pfi nezatizeném c¢lanku“.

V kapitole 4.3 se v tab 4-2 uvadi rozsahy napéti pro VN a neni vysvétleno, jak a zda to souvisi

s VM Al aA2.

V kapitole 2.2 se uvadi, Ze projektova dokumentace by méla byt vypracovana kvalifikovanou
osobou, coZz je nepravdivé, protoZe je to nezbytna legislativni podminka.

V kapitole 5.4 se uvadi volna distribu¢ni kapacita na drovni trafostanice 110 kV. Nikde neni
vysvétleno, jak trafostanice 110 kV ovliviiuji pfipojeni FVE do 50 kWp na hladin€ nn, pfipadné zda
je vztah 5.1 platny i pro jiné napétové hladiny.

V kapitole 7.3 by bylo vhodnéjsi uvadét vyhodnoceni velké vyroby FVE a malé vyroby a nikoliv
leden a duben. Pro vyhodnoceni neni podstatné kdy to bylo, ale co bylo pFic¢inou, coZ je smyslem
celé prace. Podobné by bylo vhodné oznaceni dvou simulacni dni upresnit i ve vystupech simulace.
Oznaceni vzorcd je shodné s typem oznaceni kapitol, coZ mtiZze zpisobovat nejednoznacnost.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete jak trafostanice 110 kV ovliviiuji pfipojeni FVE do 50 kWp na hladiné nn.
2. Vysvétlete a nakreslete zapojeni modulového stfidace.
3. Vysvétlete, jaké je nejvhodnéjsi napéti DC meziobvodu pro 3f ménic.
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Pozndmky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano primérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 8) pouijte v souladu se Studijnim a zku$ebnim fadem pro studenty CVUT
v Praze tuto stupnici:

vyborné  velmi dobfe | dobfe | uspokojivé ' dostatecné nedostatecné
A B C D E F



