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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Podobnou praci jsem v minulosti vedl, a vim, Ze predevsim pfi hledani externich zdroja, ke kterym je mozné se napojit

Vv

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly splnény. Oceriuji dobré vysvétleni v technické ¢asti prace, v rdmci které ctenafi popisuje své
uvahy a postupy. Z tohoto pohledu je préace i referenénim zdrojem informaci, ktery mize slouzit novackim v oblasti vyvoje
SW.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup prace odpovida standardnim postuplm pfi tvorbé SW. Je dobfre, Ze v zavéru prace studentka provadi porovnani

s jiz existujicimi nastroji, které popsala v Uvodu prace. Neni to Gplné bézné a ukazuje to, Ze dava smysl podobnou aplikaci
tvofit.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V préci se projevuji jak znalosti, ziskané b&hem studia SITu, tak i praktické zkugenosti studentky. Rekl bych, e v tomto
sméru se diky jejim zkuSenost prace odliSuje od vétsSiny ostatnich podobnych praci, protoze se snazi své postupy detailné
dokumentovat a vysvétlit. Také navrzena architektura a pouzité technologie odpovidaji potfebam prace. V pfipadé potieby
nastudovala vie potfebné, o cemz svédci rozsahlejsi seznam literatury.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana anglicky a z mého pohledu je Citelna, prehledna a provazana. Do budoucna bych doporudil o néco lépe
argumentovat v obecnéjsich ¢astech. Napftiklad v kapitole 1.4 neni popsan postup hledani existujicich reSeni a kritéria,
ktera se v ramci produktll posuzovala, a ktera jsou dlleZita pro praci studentky. Také kapitola 2.4 s popisem low-fidelity
prototypu mohla byt rozsahlejsi. V neposledni fadé bych doporucil z textu citovat obrazky ptimo (tj. v textu uvadét
konkrétni Cislo obrazku), protoZze ne vzdy musi z kontextu prace vyplynout, k ¢emu se konkrétni obrazek vztahuje.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace odpovidaji standarddim, mnozstvi zdroji se mné jevi byt pro tento typ prace dostacujici, moZzna az nadstandardni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Vystupem prace je aplikace, kterd je zaloZena na sdileni informaci mezi uZivateli, coZ je v posledni dobé oblibeny zplisob
preddavani informaci. S ohledem na mou predchozi zkuSenost s podobnym typem aplikace ocenuji, Ze se povedlo vytvorit
funkéni aplikaci. Také ocenuji zavérecné porovnani vytvorené aplikace s jinou, jiz existujici. Pro redIné nasazeni je jesté
nutné udélat celou fadu krokd, predevsim vyresit nasazeni, ale potencidl zde je. Dalsi doporucené kroky vyplyvaji

z uZivatelskych testl. Viceméné s nimi souhlasim. Véfim, Ze své uZivatele si aplikace najde, protoZe cestovani je oblibenou
zdbavou celé rady lidi a v oblasti jednodennich vylet( prostor pro studentkou vytvorenou aplikaci je. Ja osobné o zadné
takové, mimo rdznych cestovatelskych denic¢k(l neznam.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakaldrska prace a v jejim ramci vytvorenad aplikace ukazuji na peclivost studentky a Ze ji prace bavila. V podstaté

potvrdila to, Ze byla pro vypracovani aplikace motivovana vlastni zkusenosti. V kazdém pripadé doporucuji praci
k obhajobé. K praci mam nékolik otazek:
e Jaké mate dalsi plany s aplikaci? Budete pokracovat v jejim rozvoji?
e Mezi existujicimi aplikacemi neni Zadna ,Ceska“. Znamena to, Ze Zadna takova neexistuje nebo jste hledala
jen mezi zahrani¢nimi?
e Mezi dalSimi mozZnymi rozSifenimi zmifujete i vyuZiti Al. V jaké oblasti a kde by bylo mozné ji vyuzit?
Neznamenalo by jeji vyuZiti pfedélani celé aplikace?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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