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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni naroCnosti zadani zavére¢né prace.
Zadani prace se tyka simulace chovani kapaliny, coz je v oblasti po€itaCové simulace povazovano za jednu z

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZena zavérecna prace spiriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se
posoudit zavaZnost, dopady a pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Autor zadani splnil ve v3ech bodech, aviak u posledniho bodu, ktery poZaduje provedeni vykonnostnich testl s
vice rlizné sloZitymi scénami, bych oéekaval ponékud vice prostoru vénovanému popisu testll a nasledné diskusi
vysledkd. Také tabulky 6.1 a 6.2 by davaly mnohem zajimavé&jsi srovnani, pokud by byly uvedeny blizko sebe.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody FfeSeni.

Autor prostudoval metody zminéné v zadéni a popsal jejich princip v textu prace. Nasledné navrhl implementaci
pomoci shaderd a implementoval aplikaci umoZziujici b&h simulace v redlném ¢ase s moznosti ménit fadu
nastaveni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zavére¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladd a dat ziskanych z praxe.

Autor v préaci popsal metody popisu chovani vodni hladiny nastudované z literatury a Uspésné zvladl jejich
implementaci na GPU, coz dle oCekavani vyrazné zrychlilo simulaci a posunulo ji na interaktivni Groven. Je patrné,
Ze autor prokazal svou odbornou Groven.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapist obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Text prace rozsahem odpovida bakalafské praci. Je psany v anglickém jazyce s dobrou grafickou Gpravou. Autor
se nevyhnul drobnym chybam (,will are going to be" na str. 13, ¢ast 4.2.5, 1.f.), (str. 19, posledni véta pfed 5.1.5
nedokoncend). Text prace ma prevazné logickou strukturu. Kapitola 4, kde bych oCekaval teoreticky navrh
aplikace, vSak zacina popisem knihoven a popisem architektury aplikace, coZ povaZzuji za matouci. Autor pomérné
rychle pfechazi od teorie v kapitole 3 k popisu implementace v kapitole 5 s pomérné podrobnym popisem a vypisy
kddu. To je jisté v pofadku, ale srozumitelnosti samotného navrhu feSeni by uréité ve fazi navrhu v kapitole 4
pomohl popis implementovanych komponent pomoci schémat a obrazk{ s vazbou na pfedchozi teorii.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pii ziskavani a vyuZivani studijnich material k feSeni zavérec¢né prace.
Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny
prevzaté prvky radné odliSeny od viastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou
bibliografické citace Upiné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Citované zdroje jsou relevantni. Seznam obsahuje jeden odkaz na server wikipedia, u kterého neni uvedeno
datum staZeni. NedoporuCuji pouZzivat oteviené nerezenzované zdroje, jakym je wikipedia, v bakalarské praci.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné préce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo
k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikacnim vystupdm, experimentalni
zrucnosti apod.

Vystupem préace je implementovana aplikace, kterou se mi podafilo prelozit, sestavit a spustit. Aplikace je funkéni
a poskytuje funkcionalitu poZzadovanou v zadani. Pomoci zmén parametrd v dialogu je mozné experimentovat s
nastavenim zobrazeni ale také meénit i vliastnosti tykajici se spektra, rychlosti Sifeni, rychlosti simulace atd. U
nékterych ovladacich prvkl (napf. Time multiplier) je zfejmé& zbyte¢né nastaveny rozsah i pro zaporné hodnoty.
Aplikace je stabilni a i kdyZ do$lo k nastaveni parametrl mimo smysluplny rozsah, nedo$lo k padu. Zprovoznéni i
provozovani aplikace nevyZaduje mnoho informaci, ale popis v pfiloze A je i tak velmi strucny a zaslouZil by si
uvést alespori komentare k jednotlivym nastavenim v dialogovém panelu.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavéreCné prace, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné
otazky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavére¢né prace pred komisi.

Otazky:

1. Pokud by bylo v sou¢asném stavu implementace nutné pfenést ji jako modul nebo plugin do prostredi
herniho stroje, napf. Unreal Engine, jak byste postupoval? Umoziuje architektura aplikace takovou
integraci?

2. Jak je feSeno méfitko ve scéné pro snadnou integraci vodni hladiny do scény?

Autor ve své praci prokazal, Ze je schopen fesit samostatné technicky problém na slusné teoretické trovni.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim, i pfes vySe uvedené vytky, klasifikacnim
stupném

Datum: Podpis:
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	Zadání
	náročnější
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání práce se týká simulace chování kapaliny, což je v oblasti počítačové simulace považováno za jednu z náročnějších úloh vyžadujících pochopení poměrně komplikovaného matematického aparátu. Proto hodnotím úroveň zadání jako náročnější.
	Splnění zadání
	splněno s menšími výhradami
	Autor zadání splnil ve všech bodech, avšak u posledního bodu, který požaduje provedení výkonnostních testů s více různě složitými scénami, bych očekával poněkud více prostoru věnovanému popisu testů a následné diskusi výsledků. Také tabulky 6.1 a 6.2 by dávaly mnohem zajímavější srovnání, pokud by byly uvedeny blízko sebe.
	Zvolený postup řešení
	správný
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Autor prostudoval metody zmíněné v zadání a popsal jejich princip v textu práce. Následně navrhl implementaci pomocí shaderů a implementoval aplikaci umožňující běh simulace v reálném čase s možností měnit řadu nastavení.
	Odborná úroveň
	A - výborně
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Autor v práci popsal metody popisu chování vodní hladiny nastudované z literatury a úspěšně zvládl jejich implementaci na GPU, což dle očekávání výrazně zrychlilo simulaci a posunulo ji na interaktivní úroveň. Je patrné, že autor prokázal svou odbornou úroveň.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	B - velmi dobře
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Text práce rozsahem odpovídá bakalářské práci. Je psaný v anglickém jazyce s dobrou grafickou úpravou. Autor se nevyhnul drobným chybám („will are going to be“ na str. 13, část 4.2.5, 1.ř.), (str. 19, poslední věta před 5.1.5 nedokončená). Text práce má převážně logickou strukturu. Kapitola 4, kde bych očekával teoretický návrh aplikace, však začíná popisem knihoven a popisem architektury aplikace, což považuji za matoucí. Autor poměrně rychle přechází od teorie v kapitole 3 k popisu implementace v kapitole 5 s poměrně podrobným popisem a výpisy kódu. To je jistě v pořádku, ale srozumitelnosti samotného návrhu řešení by určitě ve fázi návrhu v kapitole 4 pomohl popis implementovaných komponent pomocí schémat a obrázků s vazbou na předchozí teorii.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	A - výborně
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Citované zdroje jsou relevantní. Seznam obsahuje jeden odkaz na server wikipedia, u kterého není uvedeno datum stažení. Nedoporučuji používat otevřené nerezenzované zdroje, jakým je wikipedia, v bakalářské práci.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.
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