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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani povazuji za pfimérené narocné. Jde o aplikaci klasické 3D rekonstrukce (structure from motion), nejde o vyzkumny
otevreny problém. Na druhou stranu jde o problematiku, ktera je dosti obsahld a netrividlni. Zvlast tézké to mohlo byt pro
studenta, ktery jesté neabsolvoval zZadny z predmétil pocitacového vidéni.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povazuji za splnéné. Vyhrady mam k nizsi pfesnosti dosazenych vysledk(l a k malo propracované evaluaci. Chybi
napftiklad srovnani s lidarem nebo néjakou hloubkovou kamerou.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student sice na své bakalarské praci pracoval dlouhodobé, oviem nebyl viibec schopen dosahnout jakychkoli vysledkl
samostatné. Moje vedeni muselo byt velmi tésné a ¢asto jsem musel poskytnout vzorové reseni na arovni kddu, aby

k néjakému pokroku doslo. Nelibilo se mi ani, Ze student nebyl ¢asto sam schopen chybu odhalit. Dokonce nejen zjistit
pric¢inu problému, ale i detekovat, Ze vysledek neni spravné. To mohlo byt studentovou nezkusenosti orientovat se v této
problematice.

Odborna droven C - dobi'e

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vysledek presto neni nakonec Uplné Spatny. Student stihl vyzkouset jen Uplné zdkladni metodu, k pokrocilejsSim technikam
uz se nedostal. Experimentalni vyhodnoceni neni Uplné presvédcivé. Zakladni vyhodnoceni se stihlo v rdmci posledniho
tydne pred odevzdanim prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Student byl schopen solidné vlastni praci popsat technickym jazykem, i kdyZ prvni verze byly ponékud kolokvialni a malo
formalni. Text jsme spolu prochazeli a vysledek je vérim z jazykového hlediska slusny.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materialt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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| Bez pripominek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Student v rdmci své prace vytvofil Python wrapper pro moji starou C++/matlabskou knihovnu na husté stereo, coz je
zasluzné. Ddle vytvoril GUI aplikaci, kterd umoZiiuje méfit vzdalenosti a uhly nad fotografii lezecké stény.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Vysledek prace se zda byt nakonec docela dobry. Byl proveden slibny zakladni experiment, véetné vyhodnoceni
presnosti a uZivatelské aplikace. Prace jisté mlze byt zakladem pro dalsi vyvoj.

Nicméné z pohledu vedouciho prace musim konstatovat, Ze pfistup a nasazeni studenta byly podprimérné. A to
zejména z hlediska samostatnosti a zakladnich inZzenyrskych dovednosti, jako je schopnost detekovat problém,
izolovat, opravit. Na druhou stranu to mohlo byt pro studenta tézké, protoZe jesté neabsolvoval Zzadny odborny
pfedmét z oblasti pocitacového vidéni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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