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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Autor zadani splnil. Celkové bylo zadani vyzvou a snahou vyzkouSet si vedeni projektu,
kterou autor doplfioval vlastni ¢asti zadani. Svym pojetim se jednalo o velmi naroc¢né
zadani.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Autor prace nejdfive teoreticky prochdzi v kapitole analyza jednotlivé problematiky a
potfebné znalosti, které vyuziva v dalSich kapitoldch prace. V kapitole navrhu nasledné
navrhuje / obhajuje volby vhodné a potfebné pro vyvojovou, ale i pro manazerskou ¢ast
prace, voli vhodné néastroje a procesy. Nasledné& autor predstavuje realizaci (vlastni
implementaci), kterou poté podrobuje rozli¢nym testim. Uzivatelské testovani, které
bylo provddéno aZ v poslednich fazich projektu by si zaslouZzilo lepsi odraz v textové Casti.
Text je pridmérny bez vaznych nedostatkd, v praci jsem odhalil mensi mnozZstvi preklepu.
Prace obsahuje pomérné velké mnoZstvi zdrojd, konkrétné 57, razantné pfevazuji online
zdroje. Autor misto opakovani jiz psanych faktd vyuziva odkazy na jiz existujici prace.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Za nepisemnou ¢ast povazuji samotnou implementaci a dale vlastni manaZzerské vedeni
projektu. | pres to, Ze textova Cast prace nezdlraznuje projektové vedeni autora jako
klicové, jako vedouci to tak vidim a jeho pfinos pro projekt byla zasadni. Bez néj by prace
kolegl zdaleka nedosahla takovych kvalit.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vyuzitelnost implementace je dle mého ndzoru nespornd. Vyuzitelnost vedeni jsem mél
moznost sledovat od zimniho semestru a musim ji ohodnotit jako perfektni. Zde tedy
autor svij pfinos jiz prokazal.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Je tfeba podotknout, Ze autor velmi pracoval na praktické strdnce realizace. Organizoval
pravidelné setkani celého tymu, pfipominal jednotlivé ¢innosti a stmeloval tym. Aktivitu
prokazal jiz od zimniho semestru. V této oblasti jej velmi chvalim.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Perfektni.

Celkové hodnoceni 95 100 (A)

Jako vedouci prace musim ocenit autorovu pili a odhodlani posunout cely projekt co
nejblize redlnému vyuziti. Také odhodlani postavit se vyzvé takto komplikovaného
zadani. Za nejvétsi Uspéch prace povazuji nejen samotnou implementaci, ale i autorovo
aktivni vedeni tymu vcetné spravy potfebnych nastroji po celou dobu realizace od
zimniho semestru. Mé findlni hodnoceni nejvice odrdzi celkovou odvedenou praci a
aktivitu po celou dobu realizace.

Navrhuji praci k obhajobé s hodnocenim A — Vyborné



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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