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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zévérecné prdce.

Vlozte komentar.

Zadani diplomové préce na téma vize rozvoje systému vefejnych prostranstvi Litovle a zpracovani dzemnich studii pro tfi
vybrané lokality zahrnuté do systému vefejnych prostranstvi malého mésta se zohlednénim zakladnich aspekt
nezbytnych pro tviréi praci povazuji za spoleensky a urbanisticky vyznamné téma. Zvolené zadéni hodnotim kladn,
nebot vefejna prostranstvi jsou velmi dileZitou soucasti mést a aktualnim problémem, na ktery mésta hledaji odpovéd'.

Splinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Vioite komentar.

Diplomovd préce splfiuje zadéni. Prace hledd odpovéd na otdzku, jak mésto pldnovat a jak ho zobytnit.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

VloZte komentar.

Autorka vy&erpdvajicim zplisobem zpracovala analytickou &st prace, ktera ji poslouzila jako podklad pro vlastni tviirél

v

praci. V praci se prolind méfitko mésta s detailem méstského prostoru, ktery mize byt rozmanity.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladid a
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentar.

Autorka prokazuje schopnost analytického i kritického uvaZovéni a schopnost srozumitelné prezentace vlastniho poznéni ve

slqiité problematice rozvoje mésta a budouci kvality Zivota.

Formalni a jazykova Grovefi, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Vlozte komentaf.

Formalni a typograficka troveri diplomové prace je velmi dobra.

Vybér zdroju, korektnost citaci A -vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéte, zda jsou viechn y prevzaté prvky rddné
odliSeny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedo3lo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi @ normami.
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Vloite komentar.
Autorka uvadi odkazy k fadé relevantnich zdroju &i tivah k fedené problematice, kterd je spoleéensky dilezita.

Dalsi komentare a hodnoceni

VyjddFete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérené prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupiim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

Autorka predkladd diplomovou prdci, jejimz tématem je kvalita vefejnych prostranstvi mésta Litovle. Vychdzi
z podrobné analyzy kvality krajiny ve vztahu k méstu, odhaluje pozndni kulturnich vrstev feSeného prostiedi a na
Jejich zdkladé predklddd vlastni interpretaci moZného urbdnniho vyvoje mésta v $irsim kontextu. Autorka si je
védoma obtiZnosti zvolené problematiky a presahu tématu do dalsich spole¢enskych disciplin véetné zdsahu do
vlastnické struktury, jejiz FeSeni nemusi byt snadné. Hodnotim kontextudlini uvaZovdni, kdy je krajina oprdvnéné
povaZovdna za soucdst tkaniva mésta a soucasné za svébytné prostiedi nezaménitelného charakteru stejné jako
uvaZovdni o vyznamu verejnych prostranstvi pro zdravy Zivot mésta.

Reka Morava, kterd tak historicky vyznamné ovliviiuje a omezuje rozvoj mésta se v feseni objevuje pouze u druhé
»brdny“,u ndm. Svobody, kde se miiZe stdt Zivou sou¢dsti navazujiciho vefejného prostranstvi v blizkosti historického

centra.

Autorka ve své prdci polemizuje s urbanistickou koncepci mésta a pfindsi viastni jednoduchou urbanistickou
strukturu, kterd predpoklddda respektovdni krajiny navazujici na mésto, jeji prostupnost a propojeni pred
ekonomickym vytéZenim. Prdce pfindsi doporuceni k linedrni rehabilitaci mésta ve sméru sever-jih, s vytvorenim
méstského prostredi zklidnénim dopravy a kultivaci tfi vybranych vefejnych prostranstvi navézanych na tuto
pomysinou osu.

NavrZenda feseni vybranych prostor( vychdzi z pozndni kvalit navazujiciho tzemi a déjd, které je ovliviuji nebo limituji
a které by mohly byt zménami pozitivné ovlivnény. Ve vsech pfipadech je nutny dilci ¢i zésadni zésah do urbanistické
strz}ktury mista, vymezenim objem(i budoucich staveb, které vefejny prostor lépe definuji nebo mu dodaji potiebnou
identitu a odpovidajici méfitko. Tato struktura je nejlépe vyfesena v jizni &dsti nazvané Litovel-PFedmésti s
navrZenym parkem podél Zeleznice a se stopou byvalé viecky aZ k pivovaru. Navriené Feseni by nemélo byt kolizni
s béZnou dopravou na navazujicich ulicich.

V prostoru Staroméstského ndmésti navrZené bloky sice uréuji ,vnitfni“ prostor a méfitko némésti, ale k viastnimu
urbanistickému vymezeni hmot smérem k okruznim kfiZovatkdm, které z(istdvaji jen dopravnim prostorem nebo k
méritku navrZené zdstavby, mdm vyhrady.

Za drobny nedostatek povaZuji absenci detailnéjsi prdce s navrZenymi stromofadimi z pohledu prostorové

kompozice, ve vztahu k charakteru uliéniho prostoru a vlivu méfitka stromdi, jejich druhové skladby na Fesené
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prostfedi.

Navrhovand forma objektu parkovacich stdni by méla byt vZdy zohlednéna ve vztahu k velikosti mésta, méla by byt
zfejmd jeho ekonomickd a funkéni vyhodnost. Misto monofunkéniho objektu bych spise uvdZila objekt polyfunkéni.
NavrZené pfevyseni a tudiZ architektonicky akcent parkovaci véZze nepovazuji za vhodny.

Autorka zpracovala diplomovou prdci na velmi dobré grafické urovni, analytické &dst a vlastni ndvrh doplriuji cetné
grafické prilohy. Celkovd forma ilustrujici FeSenou problematiku je kultivovand, v pripadé nékterych situaci bohuzel
barevné zpracovani ztrdci vécnou citelnost.

Otdzky k obhajobé:

Jak muZe ovlivnit navrZend koncepce vegetace méstské verejné prostranstvi?

o v v

V jakych formdch ¢i detailech se miZe feka vice propojit s méstem?

Jak miZe ovlivnit zdplavové uzemi navrZend reseni?

Pfes uvedené vytky hodnotim praci jako zdafilou.
PfedloZenou zévéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Datum: 4.6.2024 ! Podpis: ’;/ el
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