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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Jedn4 se o redersi princip( svafovani, ndvrh zkratu vzdorného spinaného zdro;e a Jeho mereni. Nepredpokladam se toto je
prvni spinany zdroj, se kterym student pfisel rediné do styku. Vyzva obsaZend v této praci je postavit zdroj o trochu vétsim
vykonu. NeFesi se zde Power factor correnction nebo vstupni filtr, stejné tak se nepfedpoklada koncepéni feSeni ochran
zdroje. Prace je zaméFena pouze na vykonovou ¢ast, coZ odpovida rozsahu bakalafské prace.

Spinéni zadani . v splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pr/cmy jednotlivych nedostatkd.

Po Uvodni reSer$i ndsleduje rekapitulace parametr(, z nichZ plynou poZadavky na zdroj. Byla zvolena topolog!e a byla
provedena realizace zdroje a jeho zékladni méfeni. V priibéhu méfeni byla odhalena nespravna funkce obvodu zpétné
vazby. Proto nékteré poZadavky byly opu3tény jako v tuto chvili nespinitelné. Ostatni poZadavky se moZna podafilo splinit.
V praci mohla byt daleko vice rozvinuta &ast naméfenych vysledkd, aby bylo jasné, jestli koncepce zdroje splfiuje zadani, Ci
nikoliv. Pokud zadani nespliiuje, nemusi to byt chyba, jde pfece o vyvoj. Olekaval bych pFedstaveni nového, opraveného
feSeni, nebo naprlklad dotaZeni druhé verze aZ po opravené schéma zapo;em Chdpu, Ze na dva vyvojové cykly nemusel
byt Cas.

Chybi pokladacka — rozmisténi komponent na PCB

Chybi BOM — soupis pouzitych komponent a materialu.

Ve schématu nejsou uvedena napéti kondenzatord. Pochopitelné pro kaZdy blokovaci kondenzator to neni nutné, ale
naptiklad pro kondenzétory na 150 V, 350 V, 450 V to byva zvykem uvadét. Pfi review schématu pak neni moZné toto
zkontrolovat.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Postup fegeni byl spravny. ReSer$e seznamila s problematikou, nasledovalo zadani zjednodu3ené vananty zdrOJe Rovné?
spravny pfistup je rozdélit zdroj na men3i bloky s moZnosti realizovat a testovat bloky samostatné.

Zde bych ogekaval dikladn&j$i testovani na rovni blokd, néjakou analyzu otepleni komponent, doporudeni pro zlepeni
parametr( nebo konstatovéni, zZe blok nenf tfeba pro dalsi verzi ménit.

K vybéru feritového jadra: Jadro je n&jak zvoleno, vypodet ukdzal, Ze maximalni indukce by mohla byt skoro 10x vétsi,
pfesto nebyla provedena korekce. Budiz, pro prvni transformator je to akceptovatelné. V zévéru bych ale opét ocekaval
rozbor ztrat, zda jsou to ztraty vodivostni (ty jsou v praci vypotteny) nebo ztraty v magnetiku (nejsou ani vypolteny ani
odhadnuty). Volba materialu feritu, volba a diskuse spinaci frekvence, volba hlavnich spinacich tranzistord.

Dal$i verze (napfiklad v navazujici diplomové praci) uréité bude rediné experimentovat se svafovanim a otepleni
komponent bude fesit. V této etapé by napfiklad stacil obrazek infratervenou kamerou s diskuzi nad nejproblemati¢t&jSimi
misty navrhu, které v dalsi iteraci zaslouZi specidin{ pozornost.
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Odborna droveh B - velmi dobfe

Posudte uroveni odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti z:skanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Pravdépodobné nejvétsi pfinos mad prace pro studenta samotného. Z préace je v1det ze nékieré predpoklady budou muset
byt revidovany a pravdépodobné vznikne dalsi prototyp.

Konec prace — méfeni a diskuse naméfenych vysledkid — mi pfijde trochu uspéchand. Zde by se z realizovaného vzorku
uréité dalo vytélit a prezentovat vice informaci.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace . D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni stranka odpovida bakaladfské praci. Navrh zdroje mohl byt jasnéji roz¢lenén do kapitol. Naprlklad rekapitulace
pozadavk( a vlastni vytyéeni parametrq, které maji byt dosaZeny, mohlo byt konkrétnéjsi. Stejné pak zavér — porovnan{
naméfenych vysledk( s vytyCenym cilem. Pokud je nékde v zaddni uvedeno napéti, ma nasledovat tolerance. Pokud je '
uvedena galvanicka izolace, je tfeba specifikovat poZadované napéti, nebo creapage a clearance vzdalenosti.

Rozsah prace je snad v poradku, bylo by viak dobré napsat vice poznatk(l z méfeni.
Jazykové troveri by mohla byt lepsi. Casto je vidét chyba typu $patné ,y/i“ na konci slova — shoda pfisudku s podmé&tem,

chybna &i zcela chybéjici interpunkce. Pfipadneé typografické chyby — nepouziti mezery (tvrdé mezery) mezi hodnotou a
jednotkou, pouzivani znaménka minus misto pomlicky a podobné.

Vybér zdrojli, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Prace vyuziva prameny z internetu i prameny v tisténé podobé. Je pfirozené, Ze student vyuzival poznatku z;mych pracn
Charakter této prace je prakticka stavba zdroje, a proto seznam zdroji obsahuje jen deset poloZek. Ackoliv véfim, Ze pfi
tvahdch a pro pochopeni problému byly studovany i dal$f prameny.

Dalsi komentare a hodnoceni
VyjddFete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
. mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérelné prdce pfed komisi.

Prace byla spInéna v rozsahu bakaldfské prace. Byl postaven vzorek, ktery pravdépodobné pro svafovani

materidl( pouZit nepljde, ale nékde se zacit musi. Na tomto vzorku byl vyzkouSen princip spinaného zdroje,

polarita zpétnych vazeb a byly ziskany zakladni praktické znalosti a zkusenosti s ndvrhem vykonového zdroje. Byla
“identifikovdna nékterd kritickd mista v ndvrhu a byla u¢inéna zkusenost s realizaci a mérenim.
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Pokud bude prace pokracovat v podobé diplomové prace ddle, tak pfeji mnoho zdaru a trpélivosti. Ani druhy
ndvrh jesté nemusi byt pIné schopny svaret materidly. A aZ bude cile dosaZeno, je nutné pfipravit design pro EMC
testy, doresit chlazeni, vyzkouset prototyp v rdznych reZimech a rlznych podminkach, napfiklad v teplotni
komore, pfi minimalnim a maximalnim vstupnim napéti, zda funguji ochrany a podobné. Méreni na prototypu
budou muset byt komplexné;jsi a Ze tu a tam néco odejde je prirozeny jev souvisejici s hledanim novych cest.

Otazky:
Jaké jsou hlavni faktory, které ovliviiuji ztraty pfi spinani MOSFET tranzistoru?

Jak souvisi Millerova kapacita a navrh odporu do gate MOSFETu? Re$i moderni drivery tuto problematiku? Jak?
Hloubka vniku pro méd’ a frekvenci 100 kHz vychazi pfiblizné 0,2 mm. Vypocet v praci piredpoklada vodice o
prdméru 1,5 mm. Vypodet sice respektuje tuto hloubku vniku, pro¢ ale nebylo pouzito svazku tencich vodici?

Je vyhodné pouizit piny vodic?

Jak byla realizovana izolace mezi primarem a sekundarem hlavniho transformatoru? Na jaké napéti je
dimenzovana? Byl transformator pfipraven svépomoci nebo zadan vyroby?

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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