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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani A

Zadanim diplomové prace je revitalizace arealu byvalé tovarny na vyrobu lustrd Elias Palme v Kamenickém Senové. Cilem je
nalezeni vhodného funkcniho vyufZiti, které by vyzdvihlo historickou hodnotu objektu a zajistilo celoro¢ni vyuziti arealu.

Jit svou cestou neni nikdy jednoduché. Na rozdil od svych ateliérovych souputnik( se Sarah rozhodla definovat si své vlastni
zadani. Na jeho pocatku stala volba lokality, ktera logicky padla na misto, ke kterému ma svij vlastni pfibéh, ktery chtéla
nakreslit a prevypravét. Funkéni napln domu, nedilnou soucast zadani, se rozhodla hledat az po cesté. Takova volba udéla
zvolenou cestu najednou o dost klikatéjsi.

Splnéni zadani B

V analytickém Gvodu prace Sarah seznamuje ¢tenare s lokalitou severnich Cech, konkrétné zapadnim cipem KFistalového
udoli. Vypichuje kulturni, pfirodni i administrativni dominanty Kamenického Senova a s vhodnou mirou detailu popisuje
bohatou historii jednoho ze severoceskych center sklarského primyslu.

Um mistrnych rukou tamnich sklaFG ovlivnil Zivot v Senové stejné tak jako vynucené zmény nejen v etnickém sloZeni
mistnich obyvatel, ¢ehoZ si Sarah spravné vS§ima a v dalSich fazich prace se vhodné zamysli nad reSenim nastalé situace. V
ramci téchto Uvah ji tak néjak prirozené vykrystalizuje funkéni napln, kterou by chtéla doplnit Zivelné vytvarejici se mozaiku
lokalniho byti. Sarah do aredlu byvalé tovarny na vyrobu lustrd umistuje odborné udilisté v oboru gastronomie a cestovniho
ruchu.

Jako diskutabilni bych oznacila feseni ¢asti zadani apelujici na vyzdvizeni historické hodnoty objektu. Pristup k této ¢asti je
popsan nize. Celoro¢ni vyuzivani arealu je zajiSténo bez pochyb.
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Zvoleny postup feseni B

Prvnim nutnym krokem bylo nevyhnutelné dotvoreni zadani. Sarah popsanou analytickou cestou dosla k zavérim a
naslednému pojmenovani rady funkénich nedostatk( lokality, které vedou k jejimu naslednému vylidriovani a ke starnuti
mistni populace.

Kamenickému Senovu zjevné chybi kapacity v oblasti urité Grovné pohostinstvi, kterd je nedilnou souéasti jinak turisticky
velmi atraktivni lokality (bezmala Ctyftisicové mésto se nachazi na Upati dvou geomorfologickych celkd - LuZickych hor a
Ceského Stiedohofi) a s tim logicky spjatého jakéhosi étosu “place to be”. Sarah spravné navrhla fedeni funkénich nedostatkd
- tedy chybéjiciho gastro- a ubytovaciho zatizeni navazanym na nové vznikly institut ucilisté, které umistila do torza Eliasky, jak
mistni byvalé Palmeho tovarné prezdivaji.

Sarah ve své praci mapuje spiSe aktualni stav, nez stavebné historicky vyvoj aredlu a k hmotam (pamdatkové chranénych)
pozUstalych zbytkd dom pristupuje navysost racionalné - do viceméné plvodniho stavu uvadi vSeobecné hodnotné
potvrzovanou pracelni budovu, zatimco z ostatnich objem( zachovava segmenty fasad do nichz vestavuje materidlové i
figurativné kontrastni hmoty novostaveb.

Pravé ale ona prace s rozvalinami dfive velmi slavného a architektonicky lokalné vyznamného domu (Eliaska byla jako
prdmyslova stavba navrZena a postavena v roce 1905 jiZ ze Zelezobetonu ale stéle s flordInimi secesnimi prvky na fasadé)
mozZna zasluhovala dislednéjsi odlvodnéni na prvni pohled ne zcela konceptualniho pfistupu.

Odborna uroven B

Sarah béhem své prace neoddiskutovatelné dlsledné prostudovala prostiednictvim analyz potiebné funkéni nedostatky
regionu.

Nové navrzeny areal je bezpochyby pIné funkc¢ni - Hlavni budova plnici funkéni tézisté ucilisté, véetné multifunkéniho salu i
restaurace, které maji fungovat i nezavisle na skolnich hodinach a maji byt v uréitém rezimu otevrené lokalni verejnosti, je v
ramci areadlu dobre hmotové reSena. Pidorysny tvar pismene U je léty ovéreny a na pozemek dobte posazeny. Ustoupené
vstupni foyer s restauraci vytvari vhodny venkovni predprostor, funkéné distribuuje pfichozi, propojuje obé podélna kfidla a
upomina na signifikantni spojujici kréek plvodni budovy. Samotné vstupy pro studenty jsou vhodné oddélené, provozy
jednotlivych obor( spravné komunikacné napojené. Tridy a pfednaskové mistnosti ve vyssich patrech pricelni budovy tézi z
atraktivnich vyhledu na Senovsky vrch.

V pUdorysné stopé byvalé slévarny je navrzen apartmanovy dim se zdzemim pro studenty i sezonni turisty.

Budovy aredlu cleni pozemek na nékolik rdznych venkovnich prostranstvi. Placek pfed domem z(stéva témér bez zasahu a
slouzi svoji funkci - dava prostor vyniknout dekorativnimu prlceli a vybizi k letmému setrvani. DIdazdény dvorek uvnitf hlavni
budovy skyta velky potencial, ktery ale vzhledem k nejasnému vyskovému ¢lenéni v ndvaznosti na svazity terén zlstal
ponékud nevyuzit. Naopak nadvori mezi hlavni budovou a budovou byvalé slévarny je pIné funkéni a poskytuje prostor k
zaparkovani i traveni ¢asu napfriklad v bylinkové zahradce.

Vzhledem k problému, ktery se Sarah rozhodla fesit, nelze hodnotit pouze funkéné a spravné reSeny provoz budov ve vztahu
ke zvolenému ucelu. Je otdzkou, do jaké miry je vhodny zvoleny pfistup k torzu plvodni pamatky, kdy autorka na prvni pohled
ponékud nahodile nechava stat urcité segmenty fasady, zatimco jiné pIné nahrazuje novostavbou realizovanou systémem
“dlim v domé”. Predkladané schéma se zda byt argumentacné trochu neuspokojivé.

2/3



C¢VvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A

Formalné si autorka s praci poradila velmi dobre. Textova cast je v rdmci zvoleného méfitka obsahové i formalné dobra,
grafické zpracovani vykresl je stejné jako Cistota portfolia skvélé.

Vybér zdroju, korektnost citaci A

O Elidsce bylo napsano jiz mnohé. Vzhledem k tomu, Ze posledni ze soukromych majitel firmy, pan Harry Palme, byl nejen
velmi zcestovalym obchodnikem a mecenasem, ale rovnéz mistnim kronikarem, je zjevné, Ze i v archivech Narodniho
technického muzea lezi mnoho napsanych pribéhd, které staci pouze zvednout. Z vlastni zkusenosti vim, Ze takova prace az
presprilis presahuje obec zavérecné prace budouci absolventky fakulty architektury. Z podobného tématu se velice snadno
stane celoZivotni (nejen studijni) pfibéh. Sarah se vzhledem k ¢asovym moznostem odkazovala predevsim na online dostupné
zdroje a ja bych ji timto chtéla pro pfipadnou dalsi navazujici ¢innost pouze pro ziskani dalsich zazitkG ponouknout pro
prozkoumani archivli a muzejnich badatelen. Je to svét sam pro sebe.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Sarah ve své praci obdivuhodné odolala kfistalovému vabeni navaznosti pfimych odkazd ke sklarskym kofenlm mésta i
samotné Elidsky a zarputile hledala jiné mozné kapacity a limity, které je slavnd tovarna schopna unést a ustat. Vybrala si tu
téZsi a jesSté neobjevenou cestu. Za to ji patii mUj obdiv a dik. Ja jsem kdysi témto sklenénym svod(lim sama podlehla a dnes
rada vidim i jiny nazor.

Uchopit jiz napsané, libivé a podbizejici se Senovské sklenéné pribéhy by se mohlo zdat jako sazka na jistotu. Pfesto se az
dodnes nikdo z mistnich ani prespolnich nesehnul a tuto pfrileZitost nesebral a tak Eliaska po osmi letech od mé diplomové
prace stéle chatra a nadéje na jeji zdchranu se zdd byt ¢im dal vzdalenéjsi. Ale ten slavny citdt Vaclava Havla o nadéji je
vSeobecné platny. Proto jsem moc rada, Ze se Sarah Myslikova tématu Eliasky vénovala. Véfim, Ze to mélo to smysl.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zajimalo by mne, zda-li Sarah na konci své prdce nasla odpovédi na otdzky, které ji na zacdtku daly impuls pro
otevreni tohoto nejednoduchého tématu?

DokdZes, mild Sarah, zpétné kriticky zhodnotit sama svou prdci a vhodnost zvolené funkéni napiné?

Jak bys postupovala ve vztahu k ruiné Eliasky, méla-li bys pred sebou redlné zaddni a nemusela ses drZet skolnich
osnov? Zamyslela ses, kde je hranice toho, kdy “se vyplati” dim pietné opravovat a kdy naopak postupovat bez
moznd pfilisného sentimentu a prijmout raciondlini rozvoj mésta?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B.
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