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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavéreéné prdce.
Zadani ma pomérné specifické téma a uZ proto je spiSe obtiznéjsi.

SpInéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V Zadani je uvedeno, Ze ,vyslednym fesenim bude koncepcni ndvrh strategii a ndstroju ke zlepseni stavu prirody a krajiny”.
Predlozena prace se vsak ve svém Zavéru zabyva témér vyhradné hodnocenim pripadné sledovanim Uspésnosti hry jako
takové, nikoliv hry, jako jedné z ¢asti koncepéni strategie. Cilem a Uspéchem, ikdyZ samoziejmé tézko méfitelnym, ma byt
zlepSeni stavu krajiny, nikoliv Uspéch samotné hry.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z hlediska postupu feSeni je na zvazenou, nakolik Navrhova ¢ast skutecné vyuziva informace ziskané v pomérné podrobné
vypracované Analyze. Respektive, zda zavéreéné Shrnuti analyz a tzv. SWOT analyza skutecné vystihuji nejdalezité;jsi
shromazdéné informace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bez namitek.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z jazykové stranky je prace jisté nadprimérna, ikdyz vybér slov a formulaci je misty az pfilis neformalni, neni to vsak ke
Skodé prace. Diskutabilni je zvolena graficka Uprava- jak je v textové ¢asti vysvétleno, cilem je pfiblizit navrhovanou hru
jejim ocekavanym uzivatelim. S touto Uvahou lze jisté souhlasit a z tohoto hlediska je grafické podani velmi dobré. Avsak
pouziti stejné, nikoliv idedlné Citelné, grafiky také pro Analytickou ¢ast a textovou ¢ast Navrhu, je ve skutec¢nosti v rozporu
s logikou vySe uvedené Uvahy a porozuméni praci neprospiva.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace se zdroji se jevi bez vad.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
Domnivam se, Ze predloZend prace ne zcela dostate¢né vyuziva informace, které byly shromazdény v Gvodni Analyze a
neni zcela jasné, jakym zplisobem z nich vychazi vlastni ndvrh a predevsim Hra. Je také srozumitelné, Ze hra pracuje

s urcitym zjednodusenim fesenych problémd, Ize ale polemizovat, kde je hranice mezi jednoduchosti a banalitou, nebo
mezi fakty a presvédcenim.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Celkova uroven prace je velmi dobra, navrhovana Hra vSak myslim trpi zbyte¢nym zjednodusenim resenych problém( (véetné
naivnich ilustraci Al), které mohou cely zamér znacné degradovat.

Predlozenou zadvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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