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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Predmétem zadani bylo modelovani, realizace a méreni nékolika vzork( rezonatorq, jejichz zakladni struktura
byla pfevzata z literatury. Rozsah a narocnost zaddani je pro BP dostatecna.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo zcela splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni je vhodny pro dany typ problému. Pro analyzu pficin vyraznéjsich odchylek mérenych parametrd
nékterych vyrobenych vzork( oproti modelim by mohlo pomoci zobrazeni s-parametrd (impedancnich vlastnosti) také ve
Smithové diagramu, ktery umozni [épe znazornit polohu jednotlivych rezonancnich smycek. U netdspésného vzorku bylo také
mozné provést citlivostni analyzu vzhledem k parametrim substratu resp. rozmérdim.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pfedmétem zadani bylo transformovat motivy nékolika typd filtrG s prstencovymi rezonatory do poZadovaného
frekvenéniho pasma s vyuZitim dostupnych dielektrickych substratl. Toto bylo splnéno, struktury byly modelovany a
optimalizovény v programu AWR. Vedle toho byly v praci vyuZity znalosti vlivu jednotlivych prvkd filtrd na jejich vlastnosti.
NavrZené vzorky byly realizovany a méreny. Rozdily ve vysledcich byly ¢astecné diskutovany.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

AZ na nékolik méné obratnych a hovorovych formulaci je prace po jazykové a formalni strance v poradku. Autor v textu
zaménuje pojmy frézka (stroj) a fréza (ndstroj), coz ale byva celkem ¢asta chyba. Lepsi by bylo pouZivat konzistentné ceskou
terminologii (napf. ,motiv“ namisto ,layout”).

Kapitola 2 by, podle mého nazoru, neméla byt nazyvana ,Analyzou”, jedna se pouze o prehled a struc¢ny popis vysledkd
ziskanych z literatury spolu se zobrazenim prevzatych grafd.

Motivy jednotlivych filtr( by mély byt kresleny véetné kdtovani rozmér(, aby bylo mozné préci pfip. reprodukovat. Rozméry
Ize nalézt ve schématech z AWR, ale odecitani neni pfilis pohodIné.

Rozsah prace je adekvatni zadani.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér a rozsah pouZité literatury odpovidd typu prace a zadani. Literatura je Fadné citovana v textu. Pouze v popiscich
prevzatych grafl v kapitole 2 by mél byt explicitné uveden zdroj, tak jak je tomu u obréazkd jednotlivych struktur.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je zpracovana peclivé, byly v ni vhodné vyuZity znalosti prvkid struktur filtrQ s prstencovymi rezonatory. Bylo
modelovano a realizovano 5 rlznych struktur filtrG, z nichz u 4 bylo dosazeno dobré shody mezi ndvrhem a
mérenim. Zadani bylo zcela splnéno. Dil¢i nedostatky jsou mensiho vyznamu.

Dotazy:
1) Jaka je dosazitelna vyrobni tolerance frézky LPKF ve srovnani s vyrobou leptaci technologii v PCB
BenesSov? Jsou u frézky néjakd omezeni na material substratu?

2) Zkouseli jste ovéfit vlastnosti filtru z kap. 5.4 modelovanim v simulatoru EM pole? Jaka je pfip. shoda
s méfenim resp. AWR modelem?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 3.6.2024 Podpis:
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