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11. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.
Téma je vyzkumného charakteru. Cilem prace je vyvinout novou metodu pro anonymizaci tvari
fungujici na statickych obrézcich i na videich. Zadani vyzaduje dikladné vyhodnoceni rliznych

Vv

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predlozena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.
VSechny body zaddni prace byly splnény. Nad ramec zaddni se student zaméfil na anonymizaci
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Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Navrzeny pristup vtipné prevadi problém anonymizace tvafi na Glohu textové kontrolovaného in-
paintingu, pro jejiz feSeni jsou vyuzity sou¢asné SOTA metody postavené na stable diffusion.
Metoda je implementovana s vyuzitim open-source SW a velice dikladné otestovdna pomoci
velkého mnozstvi experimentl. Kromé numerickych metrik, je pro vyhodnoceni pouzita i studie na
lidech. Empirické vyhodnoceni ukazuje, ze navrzeny pristup je v mnoha ohledech porovnatelny se
SOTA anonymiza¢ni metodou DeepPrivacy?2. Jako ¢astecny nedostatek vidim dva aspekty
empirického vyhodnoceni: i) testovaci mnozina je pomérné mala (128 obrazkd, 3 videa, 10 obrazkd
u lidské studie) na to, aby zavéry byly statisticky presvédcivé; ii) podstatnd ¢ast navrzenych metrik
vyuziva open-source metody pro nalyzu tvari (napr. pro odhad identity, véku, pohlavi atd), o kterych
se vi, Zze jejich presnost na détech je nizka. Tim bude negativné ovlivnéna i vypovidaci hodnota
metrik, které se v praci pouzivaji pro vyhodnocovani anonymizac¢nich metod.

Odborna uroven A - vyborné |

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Student prokdzal schopnost pochopit a Ucelné spojit netrivialni metody pocitacového vidéni a
strojového uceni do jednoho funkéniho celku, ktery je porovnatelny se SOTA.

Formalini a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapist obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.
Text prace je logicky strukturovany. Typograficky i jazykové je prace na velmi dobré Grovni.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjédrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZzivani studijnich materiald k reseni zavérec¢né
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Prace odkazuje pouzité vysledky a spravné je oddéluje od vlastnich vysledkd. K citacim nemam
vyhrady.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publika¢nim vystupim, experimentalni zru¢nosti apod.

Po doladéni empirického vyhodnoceni (viz. poznamky vyse), ma prace publika¢ni potencial.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte
pripadné otazky, které by mél student zodpovedeét pri obhajobé zaverecné prace pred
komisi.

Navrzeny pfistup pro anonymizaci tvari efektivné vyuzivd souc¢asné SOTA generativni metody.
Ddkladné epirické vyhodnoceni ukazuje na potencidl navrzeného pristupu a jeho srovnatelnost se
SOTA. Celkové se jedna o nadpriimérnou bakalarskou praci.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A - wyborng.

Otazky k obhajobé:

- Navrzena metoda se potyka s tvaremi, které maji vyrazné natoceni. Bylo by mozné tvare
pred pouzitim inpaintingu zarovnat a tim popripadé zvysit kvalitu genrované tvare?

- Bylo by mozné adaptivné ménit vahy celebrit v pozitivnim promtu tak, aby se zlepsila
kvalita de-identifikace? Napfr. zvétsit vahu celebrity, ktera je nejméné podobna
anonymizované tvari?

- Proc se v pozitivnim promtu nevyuzivaji atributy odhadnuté na anonymizované tvari, napr.
pohlavi nebo veék?

Datum: [p6/02/24 Podpis: Vojtéch Franc
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Téma je výzkumného charakteru. Cílem práce je vyvinout novou metodu pro anonymizaci tváří fungující na statických obrázcích i na videích. Zadání vyžaduje důkladné vyhodnocení různých aspektů kvality generovaných tváří. Téma práce hodnotím jako náročnější.
	Splnění zadání
	
	Všechny body zadání práce byly splněny. Nad rámec zadání se student zaměřil na anonymizaci dětských tváří, což je výrazně složitější varianta zadaného problému.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Navržený přístup vtipně převádí problém anonymizace tváří na úlohu textově kontrolovaného in-paintingu, pro jejíž řešení jsou využity současné SOTA metody postavené na stable diffusion. Metoda je implementovaná s využitím open-source SW a velice důkladně otestována pomocí velkého množství experimentů. Kromě numerických metrik, je pro vyhodnocení použita i studie na lidech. Empirické vyhodnocení ukazuje, že navržený přístup je v mnoha ohledech porovnatelný se SOTA anonymizační metodou DeepPrivacy2. Jako částečný nedostatek vidím dva aspekty empirického vyhodnocení: i) testovací množina je poměrně malá (128 obrázků, 3 videa, 10 obrázků u lidské studie) na to, aby závěry byly statisticky přesvědčivé; ii) podstatná část navržených metrik využívá open-source metody pro nalýzu tváří (např. pro odhad identity, věku, pohlaví atd), o kterých se ví, že jejich přesnost na dětech je nízká. Tím bude negativně ovlivněna i vypovídací hodnota metrik, které se v práci používají pro vyhodnocování anonymizačních metod.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student prokázal schopnost pochopit a účelně spojit netriviální metody počítačového vidění a strojového učení do jednoho funkčního celku, který je porovnatelný se SOTA.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Text práce je logicky strukturovaný. Typograficky i jazykově je práce na velmi dobré úrovni.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Práce odkazuje použité výsledky a správně je odděluje od vlastních výsledků. K citacím nemám výhrady.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

