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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma cestovniho ruchu se v managementu mést dostava opét do popredi po prestavce, ktera byla zplisobena omezenimi
béhem potlacovani dopadi cinské chripky. Vyhodnocovani potencialu cestovniho ruchu patii mezi bézné ulohy, které se
v praxi vyskytuji. | zvolené mésto Hradec Kralové provedlo takovou analyzu a nasledné definovani cilG v rdmci své strategie
rozvoje cestovniho ruchu, ktera byla zastupitelstvem mésta schvalena v roce 2023.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem diplomové prace bylo zhodnotit potencidl mésta Hradec Kralové v oblasti cestovniho ruchu a navrhnout moznostijeho
daléiho rozvoje. Cast tykajici se zhodnoceni potencidlu byla Gspésné naplnéna. Bohuzel body uvedené v kapitole 7, ktera se
zavéram a doporucenim (jina kapitole, ktera by odpovidala ¢asti cile ,navrhnout moZnosti jeho dalSiho rozvoje” jsou pouze
velice obecné a jejich definovani neni odkazano na konkrétni zavéry, které student ucinil v rdmci svého vyzkumu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup a metody feseni. Dle ndzoru oponenta vsak prokazal pouze zékladni vhled do problematiky,
kdyz téma neuvedl do SirSiho kontextu managementu mésta. Zaroven v praktické ¢asti neproved| dostatecnou analyzu, coz
ovlivnilo nékteré jeho zavéry (dalsi komentar - viz ¢ast Odborna Uroven).

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student se teoretické ¢asti prace vénuje pouze velmi okrajové. O tom svéddi i skutecnost, Ze teorie je uvedena pouze na 12
stranach textu, coZ neni ani rozsah bézny u bakalarskych praci. Jak jiz bylo uvedeno vyse, zcela chybi jakékoliv zasazeni do
planovaciho rdmce ¢i do problematiky managementu mést. Chybi zavér teoretické c¢asti.

V prdci je uvedena metodika, student si stanovuje tfi vyzkumné otazky.

Prakticka ¢ast prace sestava ve zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu zaloZzené na metodice zpracované dr. Binou v roce
2001. BohuZel v rdmci analyzy student zcela opomnél nékteré skutecnosti nebo akce. Pfikladem mize byt v ¢asti vénované
sportu opomenuti konani Mistrovstvi svéta v basketbalu zen (2017), Mistrovstvi svéta karate SKIF (2018 a 2024), Mistrovstvi
Evropy divek U17 ve volejbalu (2022) atd. Obdobné chybi celd fada skutecnosti v dalSich posuzovanych oblastech. Oponent
by zaroven ocekaval, Ze student, vzhledem k zaméreni svého studia, vyhodnoti management cestovniho ruchu ve mésté, a
to jak z pohledu samotného magistratu mésta, tak spoluprace s dalSimi organizacemi. Zaroven by mélo dojit k porovnani
ziskanych poznatkll se zakladnimi rozvojovymi dokumenty mésta, které byly v minulych letech aktualizovany a jsou tak
odrazem skutecnosti ve mésté. Tyto nedostatky mély zasadni vliv na hodnoceni prace ze strany oponenta.
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Zavéry studenta jsou velice obecné, neuvadi Zadnda konkrétni doporuceni, pfipadné neni zfejmé, na zakladé jakych analyz
dochazi k témto doporucenim dochazi. Pfikladem muze byt doporuceni , Zvysit investice do spravy inovaci...“, aniz by
proved| v praci analyzu dosavadnich investic do této oblasti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova udroven, typograficka i jazykovd stranka jsou dostatecné. Nicméné praci se nachazi celd rada
pravopisnych a stylistickych chyb (chybéjici ¢arky, ptripadné tecky, u odrazek prakticky v témér celé praci; Spatné zarovnani
textu do bloku, zac¢atek podkapitol na konci stranek atd. atd. — ptiklady vSech téchto preslapt Ize nalézt nejen na stranach
53-55, ale téméf viude v textu). Dalim prohreskem je zacatek &islovani az od Gvodu, Eislovani kapitoly 1. Uvod atd.. Casté
je i vyjadrovani typu ,konference Iékarské natury” (str. 46), kterému by se autor diplomové prace mél spise vyhnout.
Hodnoceni formalni a jazykové Urovné prace je dalsim dlvodem pro sniZzeni hodnoceni ze strany oponenta.

Prace svym rozsahem odpovida pozadavkiim na diplomové prace, nicméné oponent poukazuje na skutecnost, Ze oproti
jinym diplomovym pracim v oboru se jedna o praci pomérné kratkou.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student se ve své praci vénoval zhodnoceni potencialu turistického ruchu ve mésté Hradec Kralové. Z pohledu
oponenta bohuZel neprovedl dostatecné ukotveni problematiky v teorii, naceZ v praktické casti neproved|
dostatecnou analyzu, neidentifikoval klicové aktéry ani se nevénoval managementu cestovniho ruchu v uzemi,
z ¢ehoz nasledné plynou jen vSeobecnda doporuceni nemajici v nékterych bodech oporu v pfechozim vyzkumu.

| prfes uvedené nedostatky se jednd o praci, ktera naplfiuje zakladni poZadavky na tento typ prace, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

Otdzka k obhajobé:

Jak jsou Vase doporuceni plynouci z diplomové prace v souladu s cili, které si Statutdrni mésto Hradec Kralové
definovalo ve strategii rozvoje mésta a ve strategii rozvoje cestovniho ruchu?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 2.6.2024 Podpis:
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