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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Celkové povazuji téma za narocnéjsi, jde o prakticky zamérené téma na zpracovani komplexni studie proveditelnosti pro
provedeni modernizace pneumatického akumulatorového kladiva. Jde o téma, v némz diplomant velmi dobre vyufzil své
praktické zkusenosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdrFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem diplomové prace bylo vytvofit studii proveditelnosti pro modernizacni projekt pneumatického akumulatorového
kladiva DEWALT o hmotnostni tfidé 3 kg. Domnivam se, Ze cil byl naplnén, protoze prace obsahuje spravné a logicky
sefazené kroky studie proveditelnosti a ekonomické zhodnoceni navrhované modernizace produktu. Cil tedy povazuji za
splnény.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Teoretické kapitoly prace de facto popisuji jednotlivé kroky provedeni studie proveditelnosti. Kapitoly vSak nejsou uplné
v pfesném sledu, jak se studie proveditelnosti provadi. Nejde o literarni resersi, ale spiSe o predstaveni pojma, s nimiz se
posléze pracuje v praktické ¢asti prace, oviem ne vSechny jsou skutecné v praktické ¢asti prace pouZity, napr.
marketingovy vyzkum, ktery diplomantem nebyl proveden.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prakticka ¢ast prace povazuji celkové za zdarilejSi nez teoretickou ¢ast, protoze je aplikovana na prakticky problém reseny
ve spolecnosti Stanley Black & Decker. Zde je spravné provedena analyza vnéjsiho prostifedi a mezoprostredi a dale byla
provedena analyza vnitifniho prostredi pro produkt-vrtaci kladivo. Poté byla provedena strategicka analyzy pro vybér mista
montaze kladiva, kdy byla opét provedena analyza vnéjsiho prostiedi, mezoprostredi a vnitfniho prostredi.

Velmi ptinosna je kapitola 4.10 Hodnoceni projektu, ktera zahrnuje ekonomické hodnoceni projektu. Jsou zde aplikovany
standardni metody, diplomant bohuZel zapomnél na bod zvratu. Také je otazkou, odkud jsou odhadovany objemy prodejd
za rok. Vybrané metodiky ekonomického hodnoceni projektu by bylo vhodné zpracovat v pesimistické, realistické a
optimistické varianté.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozpéti hodnot se pise pomlickou, ne spojovnikem, spravny tvar je 10 misto 10-ti, preklep , dokazovaci“ misto , dotazovaci”
nas. 43. V podkapitole 4.10.1.2 by mél byt pouzit spise termin ,,vynosy“, nez ,,pfijmy*“. P¥i ¢teni prace pisobi anglické
vyrazy v tabulkach a v textu rusiveé.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidla k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pocet zdroju pouzitych pfi psani prace je spise nizsi, pficemz prevazuji ucebnice. Mohlo byt vsak citovano vice ¢lank

z odbornych a védeckych ¢asopist a také vice kniZznich zdrojl vydanych v poslednich péti letech.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Mimo jiné oceniuji, Ze diplomant vhodné a spravné aplikoval metody, které se naucil v predmétech magisterského studia
(Strategické fizeni, Financni fizeni, Ci Projektové fizeni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové préci hodnotim na pomezi A—B podle pribéhu obhajoby.
Otdzky k obhajobé:

1) Uvedte pocet vyrobenych kladiv, ktery bude odpovidat bodu zvratu?
2) Odkud odhadujete uvedenou vysi rocniho objemu prodeje kladiva?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 22.8.2023 Podpis:
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