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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vzhledem k pozadavk({m na bakalarskou praci povazuji zadani nékde mezi prGmérné narocnym a narocnym.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student vytvofil aplikaci umoziujici velice zakladni sbér dat pres protokol MQTT. Nasbirand data je nasledné mozno do
jisté miry vizualizovat a analyzovat pfes webové rozhrani. Funkénost navrzeného frontendu je ale znacné omezena.
Vyhodnoceni funkcénosti aplikace probéhlo simulaci senzoru pomoci Raspberry Pi Pico v relativné kratkém c¢asovém
intervalu. Zadani tedy povaZzuji za splnéné s mensimi vyhradami vzhledem k funkcionalité samotného reseni a
limitovanému testovani v ,,realném” provozu.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup povazuji za spravny. Student vyuZil vhodnou kombinaci volné dostupnych prostiedka.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je dobra. Teoreticka ¢ast obsahuje zejména vycet v soucasnosti dostupnych loT platforem (jejich
vyhody a nevyhody). Dany vycet vSak neni pro potfeby porovnani zcela vhodny. V teoretické ¢asti zcela chybi prehled
stavajicich platforem zamérujici se na dil¢i problémy jako je sbér dat ¢i jejich vizualizace. Z diskuse v praktické ¢asti by mélo
vyplynout jaké dil¢i bloky by bylo vhodné vyuZit v praktické ¢asti, avSak toto v praci zcela chybi. V praktické ¢asti se pak
student zabyva navrhem, implementaci a testovanim navrzeného reseni. Odborné trovni ubira testovani aplikace pomoci
simulace dat misto méreni realnych dat (napr. teploty). Pfesto je z textu patrné, Ze se student byl schopen dostatecné
zorientovat v dané problematice, diky cemuz pfisel s funkénim ndvrhem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace obsahuje malé mnozstvi gramatickych chyb (napf. jméno kapitoly 3 je Navrh misto Navrh) a uchazejici mnozstvi chyb
typografickych (napft. ,a“ na koncich radku). Za zminku stoji, Ze v obsahu chybi polozka pro seznam literatury. Prace je
stran je nedostatecné vyuzito (napft. strany 14, 17 a 40), prace se tedy zda obsahové delsi, nez ve skutec¢nosti je. Celkova
formalni a jazykova Uroven prace je vsak na velmi dobré urovni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je vyuZito 19, vétsinou online zdroj(, coZ je vzhledem k implementacnimu charakteru prace predpokladano.
Student nevyuzil doporucenou literaturu, coz se ¢astecné odrazi na rozsahu a kvalité dvodu do problematiky. Studentem
pouZzity citacni styl je netradicni, zejména s ohledem na ¢islovani a na styl citovani online zdrojl. Jako zdsadni vSak povazuji
Spatné uvedené adresy na nékteré online zdroje, kdy student uvadi zdroj se subdoménou www, ktera by ale v odkazu byt
neméla.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Minimalni prostor prace je kladen na vyuziti kontejner( (Docker) pro potfeby kompilace/vypusténi aplikace do provozu, a
to i pres to, Ze je studentem navrzené reseni celkem elegantni a funk¢ni. Samotny frontend aplikace obsahuje nemalé
mnozstvi problém{, jako napfiklad to, Ze tabulka hodnot v Dashboardu ukazuje jen prvnich 100 namérenych ¢asovych
intervall, a to i pfes to, Ze je v databazi naméreno dat vice. Mezi dalsi problémy patfi ptidavani senzord, kdy aplikace sama
vygeneruje tzv. Sensor ID, a to i pfes to, Ze bychom chtéli pfidat sensor, u kterého toto ID jiz bylo dfive vygenerovano, i
fakt, Ze pole pro prahové hodnoty nejsou nijak oSetfeny (spodni prah mizZe tedy byt zadan vyse nez prah horni apod.). |
pres tyto nedostatky je vidét, Ze student odvedl velky kus prace, a je tedy $koda, Ze neni vSechna jeho snaha radné
reflektovana v textu bakalarské prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Praci hodnotim celkové kladné, i kdyZ to moznd neni zcela patrné v dil¢ich hodnocenich. Reseni, které student
navrhl, odpovida pozadavkim v zadani prace. Student k navrhu také pfistoupil tak, aby bylo moZno danou
implementaci ddle rozvijet a vylepSovat. Kvalitu prace snizuji nékteré formalni nedostatky, zejména citovani, a to,
Ze i tato ,,zakladni“ implementace obsahuje nemalé mnozstvi chyb.

V rdmci obhajoby bych rad polozil nasledujici otazky:
1. VAami navrzené feSeni spoléha na vefejny MQTT server. Pro€ nebyl v praci vyuZit lokalni MQTT server
provozovany v kontejneru jako ostatni komponenty Vaseho navrhu? Jaké vyhody/nevyhody ma verejny

MQTT server oproti jeho ,,lokalni” varianté?
2. UvaZoval jste o vyutziti jinych framework( kromé Vami vybraného Flasku?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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