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1) Zadani,

Velice tézké zadani. Umistit komplikovanou typologii objektu novostavby zakladni Skoly do slozZitych
urbanistickych a historickych souvislosti parcely na Pohoftelci je pro studenta tietiho rocniku tézka uloha. Ale
zaroven krasna. Vazim si odvahy vedeni ateliéru pracovat se studenty v této fazi studia na tak slozitém zadani.

2) Studie

Bakalarska prace je revizi a rozpracovanim architektonické studie navrhu skoly z pfedchoziho semestru do
podrobnéjsi stavebné technické dokumentace.

Studie sle¢ny Mikolajové navrhuje ¢lenitou stavbu ¢tyfpodlazni Skoly, jejiz jizni fasada uzavird severni hranu
nameésti na Pohorelci. NavrZzenad stavba se dotyka rokokového domu na parc. €. 318 a velmi se pfiblizuje
klasicistnimu domu na zdpadni strané namésti (parc. ¢. 303/2). Oba tyto domy jsou podle mne vyraznymi solitéry
a zaslouZi si respekt a odstup. Autorka upravuje trasu sousedni tramvaje, pro mne touto zménou neziskdvam
zadnou novou kvalitu. Pro objekt skoly to nepotfebuji a z urbanistického pohledu nedojde k Zadné vyznamné
zméné.

Z architektonické studie ndvrhu stavby zakladni Skoly celkové nejsem schopen vycist Zzadny jednoznacny
architektonicky koncept.

Pladorysna stopa navrzeného objektu je pro mne nepresvédciva, zdanlivé kopiruje historickou stopu, ale
nikoliv disledné. Vznika komplikovany zalomeny tvar jizni fasady a sloZity, ¢lenity pldorys. Dispozi¢ni feSeni celé
skoly je nepropracované, neefektivni, zejména severni kridlo jako dvojtrakt s pétimetrovou chodbou evokuje
kasarenskou stavbu z devatendctého stoleti. Aktudlni trendy spole¢nych prostor skol jako volnych neformdlnich
dispozic, nejsou naplnény.

Navrzené fasady mi pripadaji tradic¢ni, kultivované a adekvatni. Do souvislosti okolni zastavby svou formou,
méritkem i materidlovym rfeSenim vhodné zapadaiji.

3) Bakalarské prace

Forma odevzdané bakalarské prace je celkové nepresvédciva. Z predloZené slozky je zfejma znalost obsahu
Dokumentace pro spolecné povoleni, zpracovany rozsah priloh odpovida poZzadavkiim zadani. Graficka stranka
projektu je slabd, nékteré vykresy nejsou kompletné dokoncené, nékteré maji chybné popisy mistnosti, apod.

Urbanistické feSeni se v prabéhu zpracovani nezménilo, coZ je podle mne Skoda.

Dispozi¢ni fesSeni bylo znacné zjednoduseno, vznikla centralni hala s velkorysym atriem pres celou vysku
objektu. Vyrazny posun spravnym smeérem, ktery ocenuji. Pfesto stdle postradam jednoznacény koncepcni
architektonicky nazor, ktery bych mohl z vykrest vydist.

Znacné se zménil také vnéjsi vyraz objektu, pivodné silna kompozice fasady se rozpadla na nékolik typU
s rliznymi okennimi otvory a rGznymi vyplnémi. Nerozumim dlivodim této zmény, jedna se o jednu, stale stejnou
budovu skoly.

4) Celkové hodnoceni
Valérie Mikolajova bakalarkou praci zpracovala a odevzdala. Je zfejmé, Ze pracovala na ukolu, ktery byl na
hranici jejich moZnosti, zadani bylo velmi slozité a rozsah celé pozadované dokumentace je obsahly.



Architektonicky navrh stavby zakladni skoly neni podle mne silny a jeho rozpracovani do podrobné;jsi stavebné
technické dokumentace také neni pfilis presvédcivé. Z dokoncené prace je presto evidentni mimoradna snaha a
pile.

Navrhuji hodnoceni C.

Jako dopliujici dotaz bych rad védél, co vedlo sle¢nu Mikolajovou k razantni zméné navrhu kompozice fasad a
zda to s odstupem ¢asu povazuje za spravné rozhodnuti.

V Praze dne 2.3.2024
Ing. arch. Stépan Kubicek
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