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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

vevs

trajektorii, coz je doména bézné probirana az v ramci magisterského studia.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZena zdvérecna prdce spinuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Vsechny body zadani povazuji za splnéné.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student postupoval spravné. Nejprve zvolil model a poté identifikoval jeho nezndmé parametry. Identifikovany model
nasledné pouzil v riznych konfiguracich pro optimalizaci trajektorii, aby posoudil, ktera konfigurace je nejvhodnéjsi.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace ma spise nadprimérnou odbornou uroven. Ke splnéni vSsech bodl zadani bylo nutné vyuZit znalosti z modelovani a
identifikace dynamickych systému a optimalizace trajektorii. Vytku bych mél k sekci vénované modelovani kola, kde je
nedostatecné popsan samotny proces identifikace modelu a také vybér modelu. Prace rozsituje jiz existujici optimalizaCni
framework, avsak autor ne vZdy jasné rozlisuje vlastni pfinos od jiz hotovych funkcionalit (napt. sekce 4.4).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouzivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace ma dobrou formalni Uroven a je vétSinou psana srozumitelné. Jako nestastnou bych vidél diskuzi ohledné vybéru
modelu kola, kde se v textu bez kontextu objevi Magic Formula Tire model, aniz by bylo zfejmé proc. Navic se s timto
modelem ddle nijak nepracuje (pokud se nemylim). V textu se nekonzistentné pouzivaji varianty ,,modelled” a ,modeled”.
FyzikaIni jednotky nemaji mezeru mezi hodnotou a jednotkou. V rovnicich by se nemél vyskytovat textovy popis (napft.
rovnice (5.1)).

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl(i k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upIné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace cituje relevantni zdroje. Nedostatkem v3ak je, Ze autor u obrazku 1.1 zapomnél uvést, Ze je obrazek prevzaty, a odkud
pochazi.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zadani bakalatské prace bylo spiSe naro¢né, vyzadovalo znalosti obvykle probirané az na magisterské urovni, zejména v oblasti
optimalizace trajektorii. Student Uspésné splnil vSechny body zadani, postupoval spravné pfi vybéru a identifikaci modelu a
nasledné ho pouzil k optimalizaci trajektorii. Prace vykazuje dobrou odbornou uroven az na nedostatky v sekci vénované
modelovani kola, kde chybi detailnéjsi popis identifikace a vybéru modelu. Formalni Groveri prace je dobrd, byt se v ni obcéas
vyskytuji chyby jako nespravné formatovani fyzikalnich jednotek nebo text v rovnicich.

Otazky:
1. Zabyval jste se néjak faktem, Ze solver miZe uviznout v lokdlnim minimu a vratit jako reseni neoptimalni trajektorii?
2. Budou mit vysledky Vasi prace néjaky dopad na navrh studentské formule?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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