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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadana prace pocitd s implementaci algoritm( pro embedded platformu a otestovanim vysledkd v praxi, coz préci Cini

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splnila cile v témér plném rozsahu. Jediny nedostatek tkvi ve vynechdni Vizudlni Odometrie (VO), nicméné samotna
implementace EKF s daty VO do budoucna pocita a je schopna je vyuzit, jakmile bude algoritmus VO zprovoznén.

Zvoleny postup Feseni Vynikaj ici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zplsob feseni je validni. Re$eni sméfuje na nizsi naroénost samotné implementace, kde je pouzit MATLAB C++
coder, ale jelikoZ je pavodni implementace v MATLABU, Ize to povaZovat jako spravné vyuziti dostupnych nastroji. Velmi se
mi zamlouva, Ze feSeni je modularni a vysledky lIze aplikovat v navaznych projektech SDS.

Odborna droveii B - velmi dobre

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe.

V experimentalni sekci bych ocenil podrobnéji rozepsané parametry jednotlivych experimentd. Neni zcela patrné, jak byly
provedeny simulace jednotlivych chyb, které byly v experimentech demonstrovany. Diskuze vysledk( je zaménéna za osobni
vnimani prace na projektu, misto aby interpretovala vysledky, rozvedla limitace a vypichla dlleZité body prace.

Formadlni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

V prdci se obcas objevuji neformalni obraty, které sice ¢teni bezpochyby oZivuji, nicméné zde nepatfi. Objevuji se také
nékteré formalni chyby pti odkazech na obrazky, sekce Ci citace. Prace samotna disponuje velmi dobrou urovni anglictiny,
nicméné prace obsahuje zna¢né mnoistvi preklepl a stylistickych chyb, kterych se Ize pomérné snadno vyvarovat za pomoci
Grammarly, jeho? licenci $kola poskytuje. Zdlraznil bych pak vicero preklepl a chyb v ¢eském abstraktu.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - VybOI‘né

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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| Text nevykazuje zadné znadmky plagiatu. Cituji se provérené zdroje. Citacni etika dodrzena.

DalsSi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zru¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét prfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Myslim, Ze vzhledem k naroénosti vyvoje na realnych platformach, kdy je nutné zapocitat mnozstvi prace na
udrzovani HW, opravy a Upravy vseho druhu, je tato prace opravdu zdafila.

Dovolil bych si par dotazu:

1, Planujete v budoucnu vyuzit odometrické senzory na principu optical flow? Kolik prace vyZaduje Vase
modularni feseni pro implementaci novych senzor(?

2,V préci zminujete problémy s algoritmem NVIDIA ISAAC Elbrus. Proc jste nepoufil jiny dostupny VO algoritmus,
alespon pro demonstraci funkénosti Vasi integrace VO méreni?

3, V praci se vicekrat odkazujete na limitace platformy ToMi2, nicméné je pfilis nerozvadite. Jaké problémy se na
platformé vyskytuji a jakym zplsobem negativné ovliviuji vysledky Vasi prace?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A- vyborné.

Datum: 2.6.2024 Podpis:
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	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
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	Zvolený způsob řešení je validní. Řešení směřuje na nižší náročnost samotné implementace, kde je použit MATLAB C++ coder, ale jelikož je původní implementace v MATLABu, lze to považovat jako správné využití dostupných nástrojů. Velmi se mi zamlouvá, že řešení je modulární a výsledky lze aplikovat v návazných projektech SDS.
	Odborná úroveň
	B - velmi dobře
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	V experimentální sekci bych ocenil podrobněji rozepsané parametry jednotlivých experimentů. Není zcela patrné, jak byly provedeny simulace jednotlivých chyb, které byly v experimentech demonstrovány. Diskuze výsledků je zaměněna za osobní vnímání práce na projektu, místo aby interpretovala výsledky, rozvedla limitace a vypíchla důležité body práce.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	B - velmi dobře
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	V práci se občas objevují neformální obraty, které sice čtení bezpochyby oživují, nicméně zde nepatří. Objevují se také některé formální chyby při odkazech na obrázky, sekce či citace. Práce samotná disponuje velmi dobrou úrovní angličtiny, nicméně práce obsahuje značné množství překlepů a stylistických chyb, kterých se lze poměrně snadno vyvarovat za pomocí Grammarly, jehož licenci škola poskytuje. Zdůraznil bych pak vícero překlepů a chyb v českém abstraktu.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
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	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Text nevykazuje žádné známky plagiátu. Citují se prověřené zdroje. Citační etika dodržena.
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