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slovni hodnoceni

Studentka se pfi tvorbé studie pro bakalai'skou praci musela vyrovnat s limity danymi celkovou koncepci zastavby
centralni ¢asti Nové Dvory a uréenym pozemkem. Névrh asi nejvic ovlivnil klesajici pozemek, co? se projevilo piedevéim v
mensi oekdvané prostupnosti piizemi. Bakal&Fska prace obsahuje véechny povinné &asti, ale jeji vypracovani je
nevyrovnané. Rada chyb je zievn& zplsobena nedostatetnym zvladnutim pouzitého softwaru, ale nelze piehlédnout
nékteré chyby anedodélky. Za nejvétsi chybu povaZuji chybgjici tabulky mistnosti. Na druhou stranu ocefiuji snahu
vybavit vdechny ambulance zdravotnickou technologii a nabytkem a pfipravit podklad pro profese.




dal3i komentar v bodech / konkrétni detailni poznamky - vy&et

Situace koordinacni - chybi vysky terénu u objektu, u vstupu nesedi pocty stupfiti schodistév situaci av ptidorysu
Schody—schody tinikového schodi$t& maji stupné& 173/284mm (dlevyhl. 398/2009 P¥iloha &. 1 2.1.1. Sklon
schodistového ramene nesmi byt v&tsi nez 28° a vyska schoditového nebo vyrovnavaciho stupnévétsi nez 160 mm),
venkovni schody pred vstupy nejsou okétovany

Pidorys1.np +2.np - chybi kéty terénu, vn&jsich schodist, nékteré kéty tlousték stén, sloupti a nékterych mistnosti,
Spatné okétované dvefe v nosnych sténach, stény okolo atria nemaji &lenéni, chybi jejich popis, chybi tabulky mistnosti
(Ugel, plocha, materiély podlah, stén astrop(), u fasady do ulice chybi kéty a bubliny oken, parapetd, WC mu#i 1.28
pisodry nejsou oddélené od piedsiné, WC muZi 1.35 (nebo 1.36?) nemaji pisoary

Stfecha - chybi kéty, plidorysné i vyskové (vpusti, atiky, svétlik), spady znaleny tésné u vpusti a u atik —netitelné, nenf
jasné co jestiecha, co svétlik

Rezy- neni zakresleny pohled na sklen&nou sténu okolo atria, vySka zabradli na schodisti sice neni kétovéana, zd3 se, Ze
zabradli neni dostatecné vysoké, chybi tepelnd izolace na stropé mezi suterénem avytapénou &asti, chybi vykopy /
stavebni jdma? dle zpravy by tam méla byt $tétova sténa, $patny fezv atriu u fezu B-B

Pohledy -nejsou bubliny oken, dvefi, n&kde ani oplechovani, fez terénem déle od objektu —zakryva &ast fasad, K3
hlinikovy plech nebude natirany, ale s barevnou povrchovou tpravou, pohled jih - chybi vyskova kéta atiky, nejsou
vyskové koty vstupli

Detaily-vstupni dvefe - dvei'e nebudou mit spodni ram jako okna, ale nizky prah, svétlik —nizko osazen (moZnost zatékani
pti snéhu)

Podlahy - podlaze nad suterénem chybi tepelnéizolace .

Interiér-v hale 1.13 jsou dlevizualizaci na strop& dfevéné lamely, v plidorysu nefedeno, klad dlazby s velkym pocltem
dofezl.

Grafické zpracovani vykresti: asto $patné rozlideni a $patné méfitko $raf a nékterych konstrukei

otazky k obhajobé

1. zjakého dlvodu se déli pravé atrium? vyska sté&ny 7 podlaZi? 2. detail nadprazi okna - vypada to, jako by kotva uchyceni
oknabylaviditelnd na omitce. 3. kudy sevstupuje na stftechu -nechybi vyrovnani vysek? 4.-vysvétlete tinik zchranéné
Unikové cesty B01.21/NO4-II. Stanovte, které vytahy jsou evakua&ni?

zavér, hodnoceni

Doporucuji praci Viktorie Bezverkhnia k obhajobé a hodnotim E.
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