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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Prace na jednu stranu vyZaduje znalosti mimo obor studentky, na druhou stranu nema byt vysledkem finalni aplikace,
proto hodnotim zadani jako priimérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

K feSeni nemam vyhrady. Libi se mi iterativni postup, kdy je nejprve navrZen a otestovan low-fidelity prototyp a po
vyhodnoceni je vytvoren nasledny, detailnéjsi high-fidelity prototyp. Rovnéz ocenuji detailné zpracované testy (heuristic
evaluation a usability testing).

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je vysoka. Mensi vyhradu mam k snad aZ prehnané obsdahlé kapitole 3 (Barvy): vysledny ndvrh
barevné palety (sekce 3.2.4.) mi pfipada pfilis struc¢ny — pokud uz bylo analyze barevnosti vénovan takovy prostor,
ocekaval bych vice navrh( palet a jejich vzajemné porovnani v rdémci uZivatelskych testd.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psdna kvalitni cesStinou s ob¢asnymi preklepy a drobnymi chybami ve slovosledu. Prace je dobfe strukturovdna a
dobre se cte. DUlezité kroky navrhu jsou dobfe motivovany. Prace obsahuje fadu prehlednych obrazk( a diagramd. Drobné
namitky mam k necitelnosti prehledovych diagram( (napf. obrazek 9.2). Nékteré obrazky by mohly mit detailnéjsi popisky
(napf. 9.3-9.6). Mam za to, Ze obrazky 9.9 a 9.10 patfi k high-fidelity prototypu (popisky fikaji, Ze k low-fidelity).

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou citovany spravné.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

1) Jak bude pracna implementace finalni aplikace? Je mozné ¢astecné generovat kdd z nastroje Figma?
2) Diagram tfid na obrazku 8.1 ukazuje fixni vyctové typy Emotion a Thought. Pro¢ neni pouzit flexibilnéjsi
Ciselnik?

Zadani bylo beze zbytku splnéno a k textu prace mam pouze drobné vyhrady, proto predloZzenou zavérecnou praci
hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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