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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Vybrané produkty pojistného trhu

Jméno autora: Bures Milan

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)
Katedra/uastav: Institut ekonomickych studii

Vedouci prace: Doc. JUDr. Ing. Otakar Schlossberger, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace: Institut ekonomickych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Téma pojistného trhu neni u mladych lidi tolik obvyklé, a to ani na univerzitach orientovanych do oblasti financnich trhid. O
to vice mne mile pfekvapilo, Ze se autor zajimal o pojistovaci tématiku, nebot k ni ma profesné blizko. Zadané téma povazuji
za prameérné obtizné, i kdyZ zorientovat se na trhu s pojistnymi produkty neni pro Sirokou verejnost zcela zfejmé. Proto
ocenuji, Ze si pan Bures toto téma vybral a zpracoval zdafilou zavérec¢nou praci.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Lze konstatovat, 7e predloiena prace zcela naplnila pozadavek zadani. Autor si stanovil v Uvodu préce dva cile — hlavni a
vedlejsi cil. Oba cile pak v povedeném Zavéru zhodnotil jako splnéné. Zpracoval uceleny prehled pojistnych produktl a pak
provedl komparaci vybranych pojistnych produktd autorem zvolenych pojistoven vici ,fiktivnimu® subjektu. Z nabidky
danych vybranych pojistoven pak dokazal subjektu doporudit vhodna pojisténi. Jako vedouci price jsem s vysledkem
zpracovani spokojen.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priabézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Autor byl pfi zpracovani aktivni, samostatné zpracovaval obé ¢asti prace, avsak s vedoucim prace konzultoval sviij postup.
Na konzultace byl vidy néleZité pfipraven a mél predem definované okruhy problémd, které s vedoucim diskutoval.
Predlozenou praci student prokazal, Ze je schopen samostatné tvlrci ¢innosti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Praci Ize povaZovat za odborny text, jehoZ obsah zpracovaval na zdkladé jak dostupnych psanych zdroja (zejména v Casti
teoretické), tak nasledné ze zdrojl elektronickych, a to pfi zpracovani ¢asti praktické. V praci vyuZiva odbornou terminologii,
kterou nastudoval z pfislusnych zdroji. Nasledné své teoretické poznatky uplatnil v praktické ¢asti prace. Autor také
vysvétlil, pro¢ si zvolil z pojistného trhu pravé ty pojistovny, u kterych néasledné proved| komparaci a vybér pojistnych
produktl pro ,fiktivniho” klienta. | z tohoto pohledu jsem s vysledkem studenta spokojen.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni droven prace odpovida poZzadavkim na bakalarské prace. Prace nevykazuje vyrazné gramatické chyby, tabulky a
grafy jsou naleZité popsany. Rozsah prace je odpovidajici s ohledem na velikost radkovani.

| Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie
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Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace byl co se tyka zdroja psané literatury ponékud v nevyhodé. Neni moc autor(, ktefi by se vénovali této oblasti
z pohledu teoretického zpracovani pojistného trhu. Ty zndmé autory student pouZil a veskeré zdroje uvedl do seznamu
pouZité literatury. Pro citovani &i parafrazovani v textu prace vyuzil CSN 690 Harvard. Nicméné seznam literatury této normé
neodpovida, coz vSak neubliZzuje obsahu prace.

Vedouci prace provéfil tzv. podobnosti, které tvofi celkem 29 %, avSak v jednotlivostech neprekrocily 5,3 % a méné.
Podobnosti ¢asto odkazuji na pouZivané presné odborné pojmy, ¢asto odkazuji na prace jinych studentd, ktefi vsak pro
citovani vyuZzili stejné autory jako pan Bures. S ohledem na praci studenta, jeho kontakty s vedoucim prace a zaméreni
praktické casti prace jsem presvédcen, Ze praci Ize povaZovat za originalni dilo autora.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zru¢nosti apod.
PredloZena prace je zdafilym dilem z oblasti pojistného trhu, kterd mdze byt vhodnym nastrojem pro Sirsi verejnost, jak si
porovnat pojistné produkty a vybrat ten nejvhodné;jsi.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Predlozend prace splfiuje podminky pro zavérecné prace dané urovné, autor naplnil stanovené cile a predlozenym
textem prokazal, Ze je schopen samostatné tvUrci ¢innosti. S ohledem na peclivé zpracovani, vyuzity citacni aparat,
odborny obsah a zdafile provedenou komparaci vybranych pojistnych produktd navrhuji nize uvedené hodnoceni.
Finalni vysledek vSak bude zalezet na samotné obhajobé prace pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.5.2024 Podpis:
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